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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Kohuta a sudcov JUDr.
Jozefa Angeloviéa a JUDr. Petra Sama, v pravnej veci Zalobcu: CD Consulting s.r.o., so sidlom
Politickych vézit 1272/21, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska republika, ICO: 264 29 705, zastipeného
Fridrich Palko, s.r.0. so sidlom Grésslingova 4, 811 09 Bratislava, ICO: 36 864 421, proti zalovanej: N.
E., V.. XX X.XXXX, B. XXX/X, XXX XX H., S.. N. T., o zaplatenie 422,- eur s prisluSenstvom, o spatvzati
navrhu po rozhodnuti sidu prvej inStancie - Okresného sudu Svidnik rozsudkom €. k. 7C/100/2013-92
zo dia 1.12.2016, takto

rozhodol:

Pripusta? spatvzatie navrhu v Casti, ohfadom ktorej sud prvej in§tancie zalobu zamietol, v tejto Casti,
ako aj vo vyroku o nahrade trov konania, ru §i rozsudok Okresného sudu Svidnik €. k. 7C/100/2013-92
zo dna 1.12.2016 a v tejto Casti konanie zastavuje.

Zalovana m & vodi zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Okresny sud PreSov (dalej len ,sud prvej indtancie® alebo ,okresny sud“) rozsudkom zo dria 1.12.2016
konanie v €asti zmenkového uroku vo vyske 0,19 % denne zastavil. Zalobu zamietol a zarover vyslovil,
Ze Zalovana ma narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, o ktorej vySke bude rozhodnuté po
pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

2. ESte pred nadobudnutim pravoplatnosti rozsudku dorucil Zalobca sudu podanie oznacené ako
.Spatvzatie Zaloby“, kde s poukazom na ustanovenie § 144 CSP zobral Zzalobcu v plnom rozsahu spat
a Ziadal, aby sud konanie zastavil podla ust. § 145 ods. 1 CSP. Zaroven poziadal o vratenie sudneho
poplatku.

3. Okresny sud vyzval Zalovanu, aby sa k spatvzatiu vyjadrila, resp. uviedla, & s nim sthlasi. Zalovana
sa na vyzvu sudu k tomuto spatvzatiu v stanovenej lehote, a ani ku dfiu rozhodnutia odvolacieho sudu,
nevyjadrila.

4. Podla ustanovenia § 370 ods. 1, 2 CSP (Civilny sporovy poriadok, dalej len ,CSP*), ak je Zaloba vzata
spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci
sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych
dovodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie
a konanie zastavi.

5. Pretoze v prejednavanej veci doslo k Ciastoénému spatvzatiu navrhu v &asti zmenkového uroku
vo vysSke 0,19 % denne este pred rozhodnutim sudu prvej indtancie, ktory o tomto naroku rozhodol
v rdmci rozhodnutia vo veci samej a nasledne Zalobca zobral svoj navrh na za€atie konania v celom
rozsahu (1. j. aj vo zvysku) spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, avSak skor, ako jeho rozhodnutie



nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud preto v sulade s vysSie citovanym zakonnym ustanovenim
pripustil spatvzatie navrhu. Zalovana, ktorej bolo spatvzatie navrhu spolu s vyzvou, aby sa k tomuto
spatvzatiu vyjadrila, doru€ené, sa v stanovenej lehote nevyjadrila, preto mal odvolaci sud za to, Ze
Zalovana so spatvzatim Zaloby suhlasi. Zaroven odvolaci sud zrusil rozsudok sudu prvej inStancie a
konanie zastavil.

6. O trovach konania bolo rozhodnuté podia § 256 ods. 1 CSP. Zalobca tym, Ze zobral svoj navrh na
zacCatie konania spat az po podani navrhu na sud, procesne zavinil zastavenie konania, preto odvolaci
sud v sulade s ustanovenim § 262 ods. 1 CSP rozhodol o naroku Zalovanej na ich nahradu voci Zalobcovi
v plnom rozsahu. O samotnej vySke nahrady trov rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

7. Rovnako sud prvej inStancie rozhodne o pripadnom naroku Zalobcu na vratenie alikvotnej Ciastky
krateného sudneho poplatku.

8. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0 (§ 3 ods. 9 z4k. €.
757/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



