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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Erika Tomusa a prisediacich Marie Spustovej
a Gustava BeleSa, v trestnej veci obzalovaného O. S. a spol., pre zlo€in kradeze podfa § 212, ods. 1,
ods. 3 pism. a) a pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zakona a iné, na hlavnhom pojednavani konanom
dfia 17. maja 2017 takto

rozhodol:

obzalovani:
O. S. narodeny XX. Z. XXXX v N., trvale bytom H. X, XXX XX Z.,

W. C. narodeny XX. O. XXXX v O., trvale bytom €. d. XXX, XXX XX N.
sa uznavaju za vinnych, ze

v presne nezistenom €ase od 11.11.2013 do 11.00 h dfia 02.12.2013 v rekreacnom dome v N., €ast zv.
.R.“, odsunuli oplotenie z karirohozi, vosli na pozemok, za pomoci neopravnene ziskaného klic¢a vosli
do domu cez balkénové dvere a z jeho priestorov odcudzili 4 ks vodovodnych batérii, 4 ks vodovodnych
batérii na WC, konvektomat zn. Thermal, elektricku vitaCku neznamej znacky, rézne pracovné naradie,
sklenené ohnovzdorné dvierka na krb, rézne keramické a olovnaté vazy a hrnéeky, 20 ks ruskych
samovarov, rozne oble&enie a postelnu bielizen, elektricky kabel v dizke asi 75 m, taktiez poskodili dvoje
vnutorné dvere a elektrické kablové rozvody, ¢im vyradili privod elektrickej energie a zabezpe&ovacie
zariadenie, ¢im spodsobili poSkodenému Ing. A. H. Skodu kradezou vo vyske 2.700,- eur a poskodenim
2.500,- eur, hoci bol obvineny W. C. trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/83/2013
zo diia 29.05.2013, pravoplatnym dfia 31.05.2013, uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. a) Trestného zékona a iné,

teda

spolo¢nym konanim

- prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, spésobili nim vacsiu Skodu, ¢in spachali zavaznejsim
spo6sobom konania, hoci bol obvineny W. C. za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

- protipravne vnikli do nebytového priestoru iného,

- poskodili cudziu vec a spdsobili tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachali



0.S.

zlo€in kradeze podfa § 212, ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Trestného zédkona v jedno&innom
subehu s pre¢inom neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla §
218 ods. 2 Trestného zdkona a v jedno¢innom subehu s pre€inom poSkodzovania cudzej veci podla §
245 ods. 1 Trestného zékona, formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

W. C.

zlo€in kradeze podfa § 212, ods. 1, ods. 3 pism. a) a pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zdkona v
jednodinnom subehu s predinom neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo nebytovému
priestoru podfa § 218 ods. 2 Trestného zakona a v jedno¢innom subehu s pre€inom poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona,

Zatosa
odsudzuje

0.S.

podfa § 212 ods. 4 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pism. j), pism. |) Trestného zakona, § 37 pism.
h), § 38 ods. 3 Trestného zakona, s poukazom na § 41 ods. 1 Trestného zakona, k Uhrnnému trestu
odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zdkona s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa
obzalovanému vykon trestu odnatia slobody podmiene€ne odklada a zaroveri sa mu uklada probacny
dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sa obZalovanému ur€uje skuSobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. ¢) Trestného zakona sud obZalovanému uklada povinnost spocivajucu v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla § 51 ods. 4 pism. g) Trestného zdkona sud obzZalovanému uklada povinnost’ spoc€ivajucu v
prikaze podrobit sa v suginnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

W. C.

podfa § 212 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h), § 38
ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 42 ods. 1 Trestného zékona, k sthrnnému trestu odnatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho sud pre vykon trestu zaraduje do uUstavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zdkona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obZalovanému
uloZzeny:

- v trestnom rozkaze Okresného suidu Malacky z 15. jula 2014, sp. zn. 2T/68/2014, pravoplatnom dra 01.
augusta 2014, v ¢asti, v ktorej bol obzalovanému uloZeny nepodmienecny uhrnny trest odriatia slobody
vo vymere 10 (desat’) mesiacov,

- v trestnom rozkaze Okresného sudu Malacky z 29. decembra 2014, sp. zn. 3T/18/2014, pravoplatnom
dna 28. januara 2015, ktorym bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie



v trestnej veci Okresného sudu Malacky, sp. zn. 2T/68/2014 na nepodmiene&ny Uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa zav &z uju obvineni O. S. a W. C. uhradit spolo¢ne a
nerozdielne podkodenému Ing. A. H., nar. XX. O. XXXX, bytom D. V.. B.. L. Z. €. XXXX/XX, XXX XX
N., Skodu vo vyske 5.200,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodeného Ing. A. H., nar. XX. O. XXXX, bytom
D. V.. B.. L. Z.. XXXX/XX, XXX XX N., so zvyskom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator i
obZalovani po porade s obhajcom sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie alebo
taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny G&inok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



