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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Dudika a sudcov JUDr.
Zoltana Szalaya a JUDr. Evzena Kelija, v trestnej veci odsudeného E. J. pre pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., prerokoval na neverejnom zasadnuti
konanom dfia 17. maja 2017 staznost odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Spisska Nova Ves
zo dna 5. 4. 2017, sp. zn. 0T/29/2017 a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism.c) Tr.por. zamieta staznost odsudenéhoE. J..

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 355 ods. 5 Tr. por. odmietol odpor odsudeného E. J. proti
trestnému rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 0T/29/2017 zo diha 17. 3. 2017.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote staznost odsudeny E. J., ktord aj pisomne
odbvodnil.

V pisomnych dévodoch staznosti uviedol, Ze sudca okresného sudu vybavil vec v tzv. superrychlom
konani podla § 348 ods. 1 Tr. por. a napadnuté uznesenie oddvodnil tym, Ze obvineny E. J. mal do
zapisnice o vysluchu uviest, Ze odpor nepodava, ¢o viak nie je mozné pokladat za kvalifikované vzdanie
sa prava podat’ odpor aj za svoju osobu, ako aj za opravnené osoby.

PInomocenstvo na obhajobu mu bolo udelené az diia 24. 3. 2017, &im sa stal opravnenou osobou podat’
za obvineného opravny prostriedok proti vydanému trestného rozkazu, ¢o dna 25. 3. 2017 v zakonom
stanovenej lehote aj urobil.

Navrhol preto zrusit napadnuté uznesenie a vec vratit okresnému sudu na nové prejednanie a
rozhodnutie.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskimal podla § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost’ a zakonnost
napadnutého uznesenia, ako i konanie, ktoré mu predchadzalo, prihliadnuc pritom i na pripadné chyby,
ktoré neboli vytykané staznostou a zistil, Ze staznost’ odsudeného nie je dovodna.

Zo zépisnice o vysluchu obvineného E. J. zo diia 17. 3. 2017 (&.I. 36) je zrejmé, Ze obvinenému bol
kratkou cestou doruceny trestny rozkaz a tento po prestudovani trestného rozkazu uviedol, Ze sa vzdava
prava podat odpor a neziada, aby v jeho prospech podala odpor ina opravnena osoba.

Trestny rozkaz sp. zn. 0T/29/2017 nadobudol pravoplatnost uvedeného dria, teda 17. 3. 2017, kedze
ani prislusny prokurator proti trestnému rozkazu nepodal odpor.



Podanim, ktoré bolo doru¢ené Okresnému sudu SpiSska Nova Ves dria 29. 3. 2017 E. J. podal odpor
proti trestnému rozkazu.

Uznesenim Okresného sudu Spidska Nova Ves sp. zn. 0T/29/2017 zo dfia 5. 4. 2017 bol podla § 355
ods. 5 Tr. por. bol odmietnuty odpor odsudeného E. J. proti trestnému rozkazu Okresného sudu Spidska
Nova Ves sp. zn. 0T/29/2017 zo dia 17. 3. 2017.

Podla § 355 ods. 8. Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, Ze odsudeny sa vyslovnym prehlasenim dfia 17. 3. 2017 vzdal prava
podat odpor a neziadal, aby v jeho prospech podala odpor ind opravnena osoba.

Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak nie je dévodna.

Staznost nie je dévodna, ak podla preskimania nadriadenym organom vsetky vyroky uznesenia su
spravne.

Vzhladom na skuto€nost, Ze odsudeny E. J. podal staznost proti uzneseniu okresného sudu o
odmietnuti odporu napriek tomu, Ze prava podat’ odpor sa vyslovne vzdal a neZiadal, aby v jeho prospech
podali odpor iné opravnené osoby, krajsky sud staznost’ odsudeného E. J. ako nedévodnu podla § 193
ods. 1 pism. c) Tr. por. zamietol.

Z tychto dévodov preto krajsky sud nevyhovel staznosti odsudeného a rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



