Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 3T/52/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8317010335

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. lvan Dario

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2017:8317010335.2

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné, samosudcom JUDr. lvanom Darnom, dfia 17.05.2017 v Humennom vydava
podla § 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

Obvineni: 1./ K. G.N.G. A., nar. XX XX.XXXX v P, trvale bytom P,
prechodne bytom P., J. XX, t.&. vo vazbe v UVV Kosice,

2/Y. G.C.N.S., nar. XX.XX.XXXX v P, trvale bytom P.,
J. XX, t. &. vo vazbe v UVV a VTOS Kosice,

3./J. J.N.Z.S., nar. XX XX.XXXX v P., bytom P,, J. XX,
toho €asu bytom F. X. M., S. XX, okres P,,

4/H. V.A.M.P.Y., nar. XX.XX.XXXX v P, trvale bytom P.,

Z. XXXX/XX, prechodne P., J. XX,

sU vinni, ze

1/ - K. G. aY. G. diia 22.10.2016 v Case okolo 18.00 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode s
maloletym K. B. z V. a maloletou R. F. z V., Ze odcudzia z NC Tesco v Humennom pivové prepravky
za ucelom ich spenazenia, prisli k oplotenému objektu NC Tesco na ul. Druzstevnej v Humennom, kde
ml. E.U. F. spoloéne s mal. K. B. a mal. R. F. preliezli tri metre vysoky plot a nasledne z objektu NC
Tesco odcudzili 15 ks plastovych prepraviek na pivové flase, ktoré prehodili cez plot Y. G. a K. G. a
nasledne odcudzené prepravky odpredali v NC Tesco v Humennom a NC Kaufland v Humennom za
sumu okolo 20,-€, ¢im takto kradezou pre NC TESCO STORES, a. s. Kamenné namestie I/A Bratislava,
ICO : 31321828, sposobili Skodu vo vyske 49,80 €, &ize si spoloénym konanim prisvojili cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocnili a ¢in spachali viamanim a Y. G. taky &in spachal hoci bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny rozsudkom Okresného sidu Humenné sp. zn. 1T 122/15 z
28.10.2015 za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ ods. 3 pism. b/ Tr. zak.

2/ - J. J. vo vestibule na Zelezni¢nej stanici v Humennom dna 17.11.2016 v ¢ase od 16.00 hod. do 18.30
hod. vyuzil nepozornost C. P. z L., okr. H. a nevratil jej mobilny telefén zn. Samsung S5, bielej farby,
IMEI: 357099072217012, ktory mu C. P. dala, aby ju fotografoval a nasledne si uvedeny mobilny telefén
dal do svojho vrecka, ¢im takto kradezou C. P. spdsobil Skodu vo vyske 300.- €, Cize si prisvojil cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktort mal iny pri sebe, a taky ¢€in spachal hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Humenné sp. zn. 0T 4/16 zo dfia 20.01.2016 za precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak.

3/ - K. G. dha 17.11.2016 v ¢ase od 16.00 hod. do 18.30 hod. cestou z vestibulu Zelezni¢nej stanice v
Humennom do restaurécie U Svejka na Staniénej ulici v Humennom vyuzil nepozornost C. P. z L., okr.
H. a z kabelky, ktoru C. P. X., jej odcudzil finan&nu hotovost vo vySke 1300.- K&, naco 300.- K& dal J. J.,
ktory videl, ze K. G. tieto peniaze odcudzil a zvySni sumu si nechal pre seba a taktiez odcudzil a tablet
bielej farby, nezistenej znacky a vyrobného Cisla, ktory nasledne dna 18.11.2016 predal v TrebiSove
na neznamom mieste a neznamej osobe za sumu 30-,€, ktori potom pouzil na jedlo a cestovné, ¢im



takto kradezou tabletu C. P. spésobil Skodu vo vyske 50.- € a Skodu kradezou pefiazi v prepocte podla
aktualneho kurzu vo vyske 48,06,-€, Cize K. G. si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal
na veci, ktoru mal iny pri sebe a J. J. prijal vec, ktora bola ziskana trestnym €inom spachanym inou
osobou,

4/ -Y. G. aj napriek tomu, Ze mal vedomost o tom, Ze J. J. z P. diha 17.11.2016 v poobediiajSich hodinach
odcudzil C. P. z L., okres H., vo vestibule Zelezni¢nej stanice v Humennom mobilny telefén zn. Samsung
S5, tak nasledne dria 18.11.2016 tento mobilny telefén predal J. J. v z&loZni Kasa v Humennom za sumu
70.- €, ktoré si nasledne rozdelili medzi sebou J. J., K. G., za peniaze kupili jedlo, cigarety a alkohol, ktoré
Y. G. s nimi uzival, CiZe prijal vec, ktora bola zadovazena za vec ziskanu trestnym ¢inom spachanym
inou osobou,

5/-K.G. aH.V.dfa 14.09.2016 v ¢ase okolo 17.00 hod. na Stani¢nej ulici v Humennom na chodniku pri
Hoteli Karpatia potom, ¢o sa spolo¢ne dohodli, Zze okradnu tam pritomného H. O. z P., ktory bol zjavne
pod vplyvom alkoholu, prisli k nemu, kde za presne nezistenych okolnosti mal H. V. z P. sotit' svojim
ramenom do H. O. z P,, priom tento spadol na zem a spdsobil mu fahky Uraz - odreniny a pohmozdenie
lavého oka s dobou lie€enia v zmysle odborného vyjadrenia cca 4 dni, v désledku padu na zem mu
vypadol z vrecka montérok mobilny telefén LG-K120E, ktory nasledne odcudzil K. G. z P.E., &m takto
spbsobili H. O. z P. 8kodu v zmysle odborného vyjadrenia vo vySke 65,-€ a teda si spoloénym konanim
prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a tento €in spachali na veci, ktori mal iny pri sebe,

6/ - K. G. a Y. G. dha 07.01.2017 v Case okolo 20.45 hod. na autobusovej stanici na Stani¢nej ul. v
Humennom po vzdjomnej dohode, Ze okradnu tam stojaceho muza, pristupili k J. P. z F. a z vrecka
zimnej bundy mu K. G. vytiahol pefiazenku, v ktorej sa nachadzala finan€na hotovost 105,-€ a obCiansky
preukaz, vodi€sky preukaz, dve bankomatové karty, z toho jedna z Tatrabanky a druha zo Zuno banky,
Sportova permanentka v hodnote 40,-€, VIP Kartu v hodnote 50,-€ a mobilny telefén zn. HTC One, Ciernej
farby, IMEI:359405050945029, pricom pocas toho, ako odchadzali pre¢, K. G. z pefiazenky vytiahol
finanénu hotovost' 105,-€, mobilny telefén dal Y. G. a potom, ako ich J. P. dostihol, Y. G. na jeho vyzvu
mobilny telefén zahodil na zem a K. G. po zapase s J. P., pri ktorom mu potrhal vetrovku a nohavice,
zahodil na zem pefiazenku, &im takto J. P. spdsobili Skodu kradeZou vo vyske 263,-€, poSkodenim
oblecenia Skodu najmenej 50,-€, CiZe si spolo€nym konanim prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili
a &in spachali na veci, ktord mal iny na sebe alebo pri sebe, pricom obv. K. G. sa bezprostredne po
¢ine pokusil uchovat si takito vec nasilim, hoci K. G. a Y. G. boli za takyto €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni, a to Y. G. rozsudkom Okresného sudu Humenné sp. zn. 1T
122/15 z 28.10.2015 za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a K. G.
trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné sp.zn. 2T 172/16 zo diia 14.12.2016 za pre€in kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak.,

teda
K. G.N. G.A.

v bode 1 - v spolupachatelstve si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim,

v bode 3 - prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktori mal iny pri sebe,

v bode 5 - v spolupachatelstve si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktoru
mal iny pri sebe,

v bode 6 - v spolupachatelstve si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, &in spachal na veci, ktoru
mal iny pri sebe a bezprostredne po €ine sa pokusil uchovat' si vec nasilim, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Y. G.C.N.S.

v bode 1- v spolupéachatelstve si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim, hoci
bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 4 - uzival to, €o bolo zadovazené za vec ziskanu trestnym &inom spachanym inou osobou,

v bode 6 - v spolupachatelstve si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktoru
mal iny pri sebe, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

J. J.N.Z.S.



v bode 2 - prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord mal iny pri sebe, hoci
bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
v bode 3 - nadobudol vec, ktora bola ziskana trestnym €inom spachanym inou osobou,

H. V.A.M.Y.

v bode 5 - v spolupachatelstve si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktoru
mal iny pri sebe,

¢im spachali

K.G.N.G. A

v bode 1 - pre€in kradeze podlfa § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, spachaného formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

v bode 3 - predin kradezZe podfa § 212 ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona,

v bode 5 - preCin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. c/ Trestného zakona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

v bode 6 - precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. b/, ¢/, ods. 3 pism. b/ Trestného zadkona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

Y. G.C.N.S.

v bode 1 precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zdkona, spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

v bode 4 precin podielnictva podla § 231 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona,

v bode 6 precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. ¢/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

Patrik Puzo
v bode 2 - predin kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. ¢/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona,

v bode 3 - precdin podielnictva podfa § 231 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,
H.V.A.M.Y.

v bode 5 precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. c/ Trestného zadkona, spachaného formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:

Obvineny K. G. N. G. A.

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2 Tr. z&k., § 42
ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov nepodmienecne.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zaroven zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Humenné sp. zn.
2T/172/2016 zo diia 14.12.2016 ¢o do vyroku o treste, ktorym bol odsudeny na trest odfiatia slobody
v trvani 4 mesiacov s podmieneénym odkladom na skudobnu dobu v trvani 1 roka, ako aj dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad. Inak tento trestny rozkaz ostdva nezmeneny.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., § 37 pism. h/, m/ Tr. zak., § 38
ods. 2 Tr. zak. sud obvinenému Renému Dudimu uklada aj dalSi trest odfiatia slobody v trvani 6/ Sest/
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho sud pre vykon uloZeného trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Obvineny Y. G. C. N. S.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2 Tr. zak., § 41 ods.
1 Tr. zak. na uhrnny trest odiatia slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho sud pre vykon uloZeného trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Obvineny J. J.N. Z. S.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2 Tr. zak., § 41 ods.
1 Tr. zak. na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov nepodmienecéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud pre vykon uloZeného trestu odnatia slobody zaraduje do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Obvineny H. V. A. M. Y.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, Tr. zak. na trest
odniatia slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr.zd&k. sa mu vykon ulozeného trestu podmieneéne odklada a podla
§ 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu ur€uje skiuSobna doba v trvani 18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada povinnost:

Obvinenym K. G. a Y. G. spolo¢ne a nverozdielne zaplatit poSkodenej strane NC TESCO STORES, a. s.
Kamenné namestie 1/A, Bratislava, 1C0:31321828, Skodu vo vySke 49,80 eur.

Obvinenym K. G. zaplatit poSkodenej C. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. - L. XX, Skodu vo vyske
98,06 eur.

Obvinenym K. G. a Y. G. spolo¢ne a nerozdielne zaplatit poSkodenému J. P., nar. XX. XX XXXX, bytom
F., C. 1217/34, $kodu vo vyske 313,- eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora,
sa lehota kon¢i tym diom ako obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca vo veci nariadi
hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku 3.

V pripade podania odporu akceptujte vyzvu, ktord Vam su€asne zasielame.



