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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenej 1/ O. T., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G. republika,
P., O. XX, a obvinenej 2/ L. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. republika, P., O. XX, pre trestny &in
precinu kradeze v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 odsek 1 Trestného zakona, samosudcom JUDr.
Michalom Antalom v TrenCine dfia 17. maja 2017, takto

rozhodol:

I. Podla § 241 odsek 1 pismeno d) Tr. poriadku s poukazom na § 228 odsek 5 Tr. poriadku per analogiam
sud pokracuje v trestnom stihani vedené proti obvinenej 1/ O. T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G.
republika, P., O. XX, a obvinenej 2/ L. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. republika, P., O. XX, pre
skutok pravne kvalifikovany ako trestny €in precCinu kradeze v spolupachatelstve podla § 20 k § 212
odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

dna 10.01.2015 o 13.23 hod. obe obvinené vosli do predajne Q. v K. Casti B. &. XXXX v nakupnom
stredisku Q. Q., kde si z nakupnej plochy zobrali 8 kusov vesSiakov s oble¢enim, presli do skisobnych
kabinok, kde si do svojich nakupnych taSiek vystlanych alobalovou foliou skryli 6 kusov veSiakov s
oble€enim, po ¢om vysli z kabiniek a kazda z nich vratila na predajnu plochu len po jednom veSiaku s
oble€enim a z predajne bez zaplatenia tovaru v ich taskach odisli, nasledne toho istého dfa o 14.37 hod.
v tom istom nakupnom stredisku vosli do predajne spolo¢nosti A. textil a Z.-G., kde po¢as nakupovania
do svojich nakupnych taSiek na predajnej ploche vlozili 4 kusy damskych teplakov, 2 kusy damskych
nohavic a 1 kus pansku teplakovu bundu a o0 15.04 hod. z predajne bez zaplatenia odisli pre¢, Com si
spolo¢nym konanim prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, pri€om poSkodenej spolo¢nosti Q. SK
s.r.o. so sidlom v B. spdsobili Skodu odcudzenim tovaru vo vyske 213,70 eur a poSkodenej spolo¢nosti
A. textil B. a Z.-G., s.r.0. B. odcudzenim tovaru Skodu vo vyske 85,43 eur.

pretoze odpadol dévod prerusenia trestného stihania.

II. Podla § 241 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku s poukazom na § 215 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku sud zastavuje
trestné stihanie vedené proti obvinenej 1/ O. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. republika, P.,
0. XX, a obvinenej 2/ L. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. republika, P., O. XX, pre skutok pravne
kvalifikovany ako trestny &in precinu kradeze v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 odsek 1 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

dna 10.01.2015 o 13.23 hod. obe obvinené vosli do predajne Q. v K. Casti B. &. XXXX v nakupnom
stredisku Q. Q., kde si z nakupnej plochy zobrali 8 kusov veSiakov s oble¢enim, presli do skisobnych
kabinok, kde si do svojich nakupnych tasiek vystlanych alobalovou foliou skryli 6 kusov veSiakov s
oble€enim, po ¢om vysli z kabiniek a kazda z nich vratila na predajnu plochu len po jednom veSiaku s
oble€enim a z predajne bez zaplatenia tovaru v ich taskach odisli, nasledne toho istého dfa o 14.37 hod.
v tom istom nakupnom stredisku vosli do predajne spolo¢nosti A. textil a Z.-G., kde po¢as nakupovania
do svojich nakupnych taSiek na predajnej ploche vlozili 4 kusy damskych teplakov, 2 kusy damskych
nohavic a 1 kus pansku teplakovu bundu a o0 15.04 hod. z predajne bez zaplatenia odisli pre¢, Com si
spolo¢nym konanim prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, pri€om poSkodenej spolo¢nosti Q. SK



s.r.o. so sidlom v B. spdsobili Skodu odcudzenim tovaru vo vyske 213,70 eur a poSkodenej spolo&nosti
A. textil B. a Z.-G., s.r.o. B. odcudzenim tovaru $kodu vo vySke 85,43 eur.

nakolko je trestné stihanie nepripustné, pretoze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.
odévodnenie:

Dnia 05.05.2015 podal prokurator okresnej prokuratury na Okresny sud Trencin obzalobu pod ¢&. 2Pv
20/15/3309-30 zo drna 04.05.2015 na obvinenu 1/ O. T, nar. XX.XX.XXXX, a obvinenu 2/ L. T,,
nar. XX.XX.XXXX, pre skutok pravne kvalifikovany ako trestny €in precinu kradeze v spolupachatelstve
podla § 20 k § 212 odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade tak ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia a vo vy$Sie citovanej obZalobe.

Okresny sud Trencin podnetom zo dna 01.07.2015 inicioval odovzdanie predmetnej trestnej veci podla
§ 529 do Ceskej republiky.

Dnia 13.10.2015 bol tunajSiemu sudu prostrednictvom Ministerstva spravodlivosti SR doru¢ené podanie
Najvyssieho Statneho zastupitelstva CR &. NZM 228/2015 zo diia 23.09.2015, v ktorom bolo oznadmené,
Ze trestné konanie vedené proti ob&iankam CR, a to O. T., nar. XX. XX.XXXX, a L. T., nar. XX XX.XXXX,
pre skutok pravne kvalifikovany v SR ako trestny &in prec€inu kradeze podla § 212 odsek 1 Tr. zakona
SR, bolo prevzaté.

Nasledne bolo uznesenim Okresného sudu ¢.k. 4T/52/2015 - 106 zo dria 04.11.2015 predmetné trestné
stihanie prerusené, pretoze trestné stihanie bolo odovzdané do cudziny.

Na zaklade Ziadosti tunaj$ieho sudu bolo pisomnym podanim Najvy$ieho $tatneho zastupitelstva CR
zo dfia 10.2.2017 oznamené, ze trestnym rozkazom Okresného sudu v Znojme zo dria 12.12.2016 ¢.k.
3T 179/2016 - 152 boli obvinené O. T., nar. XX.XX.XXXX, a L. T., nar. XX.XX.XXXX, uznané vinnymi
zo spachania precinu kradeze podra § 205 odsek 1 pismeno a) Tr. zakonniku za ¢o bol obvinenej L. T.
uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 4 mesiace s podmienec¢nym odkladom na skuSobnu dobu v
trvani 1 roka a odsudenej O. T. trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom
na skuSobnu dobu v trvani 1 roka, ktorého kopia tvorila prilohu pisomného podania. Predmetny trestny
rozkaz vo vztahu k obvinenej L. T. nadobudol pravoplatnost dfa 31.12.2016 a vo vztahu k obvinene;j
0. T. dfia 18.01.2017.

Podla § 241 odsek 1 pismeno c), pismeno d) Tr. poriadku obzalobu podand na sude
pre pre€in a zlo¢in s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou osem rokov preskima
samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu c) ftrestné stihanie zastavi, ak su tu
okolnosti uvedené v § 215 ods. 1 <aspi://module="ASPI'&link="'301/2005 Z.z.%2523215'&ucin-
k-dni='30.12.9999">, d) ftrestné stihanie prerusi, ak suU tu okolnosti uvedené v § 228
ods. 2 <aspi://module="ASPI'&link="'301/2005 Z.z.%2523228'&ucin-k-dni='30.12.9999'> alebo <aspi://
module="ASPI'&link="301/2005 Z.z.%2523228'&ucin-k-dni='30.12.9999> alebo § 283 ods.5 <aspi://
module="ASPI'&link='301/2005 Z.z.%2523283'&ucin-k-dni='30.12.9999'>,

Podla § 228 odsek 5 Tr. poriadku ak pominie dévod na preruSenie, prokurator alebo policajt o
pokraCovani v tresthom stihani rozhodne uznesenim.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné stihanie
nepripustné podla § 9 <aspi://module="ASPI'&link="301/2005 Z.z.%25239'&ucin-k-dni='30.12.9999">,

Podla § 9 odsek 1 pismeno g) Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podra €l. 35 odsek 1 pismeno b) i Europskeho dohovoru o odovzdani trestného konania publikovaného
pod &. 551/1992 Zb. osobu, nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a vykonatelny trestny rozsudok,
nemozno pre ten isty €in ani stihat ani odsudit’ ani na nej nemozno vykonat trest vinom zmluvnom $téte,
pokial uloZeny trest bol Uplne vykonany alebo sa vykonava.



Podla ¢l. 54 Schengenského dohovoru /upravujuci zédkaz dvojitého trestu/ osoba pravoplatne odsudena
jednou zo zmluvnych stran nesmie byt pre ten isty &in stihana inou zmluvnou stranou, a to za
predpokladu, ze v pripade odsudenia bol trest uz odpykany alebo sa prave odpykava alebo podfa prava
Statu, v ktorom bol rozsudok vyneseny, uz nemoze byt vykonany.

Podla ¢l. 50 Charty zakladnych prav Eurépskej unie /upravujuci pravo nebyt stihany alebo potrestany
v trestnom konani dvakrat za ten isty trestny €in/ nikoho nemoZzno stihat’ alebo potrestat v tresthom
konani za trestny &in, za ktory uz bol v ramci Unie oslobodeny alebo odstdeny kone&nym rozsudkom
v sulade so zakonom.

Vzhfadom na vy$8ie uvedené skutonosti rozhodol sud za pouZitia analdgie vo vyroku I. tohto uznesenia
o pokrac¢ovani v trestnom stihani vzhladom na skuto¢nost, Ze pominul dévod na preruSenie konania ked
v danej veci bolo odovzdané a prevzaté trestné stihanie v G. republike pravoplatne skoncené, z ktorého
dovodu je potrebné v trestnom stihani pokracovat'.

VySSie citované ustanovenia medzinarodnych zmliv zakotvuju princip, resp. zasadu res iudicata, v
zmysle ktorého nie je mozné trestne stihat’ osobu za €in, za ktory uz bola pravoplatne odsudena.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti s poukazom na § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku za
pouzitia § 9 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku samosudca zastavil trestné stihanie proti obvinenej O. T,
nar. XX. XX.XXXX, a obvinenej L. T., nar. XX.XX.XXXX, pre skutok pravne kvalifikovany ako trestny &in
pre€inu kradeZe v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 odsek 1 Trestného zakona, na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyroku Il. tohto uznesenia ako aj vo vysSie citovanej obZalobe, ktoré bolo
odovzdané do G. republiky a pravoplatne skon&ené odsudenim oboch obvinenych, z ktorého dévodu
muselo byt predmetné trestné stihanie pre nepripustnost zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moéze prokurator a obvineny podat do 3 (troch) dni od jeho oznamenia
(doru€enia) staznost' prostrednictvom Okresného sudu Tren&in na Krajsky sud v Tren¢ine. Podana
staznost ma odkladny ucinok.



