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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobkyne v I. rade V.. Z.. H. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom
W. R., C. XXX/XX, zalobkyne v Il. rade N. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. H., V. X, Zalobkyne v Ill. rade
N.. M. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. - C., D. Q. XXXX/X a zalobcu v IV. rade I. Y., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom Y., C. I. X, v8etkych Zalobcov pravne zastipenych FIACAN & PARTNERS, s. r. 0., so sidlom
Liptovsky Mikulas, M. Pisuta 936/16, ICO: 36 861 251, proti Zzalovanej v I. rade V. H., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom W. G., D. ulica XXXX/XX a proti zalovanému v Il. rade N. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
S. Y, Y. XXX/XX, v konani o neplatnost pravneho ukonu, o vyske nahrady trov odvolacieho konania,
takto

rozhodol:

Zalovanejvl.rade V.H. sa neuklada povinnost zaplatit Zalobcom v |. az IV. rade n&hradu trov
odvolacieho konania.

odovodnenie:

1. Uznesenim Krajského sidu Zilina zo dia 27. 10. 2016 &. k. 9Co0/342/2016-75 sud uznesenie
Okresného sudu Liptovsky Mikulas €.k. 8C/323/2015-58 zo drfia 23. 6. 2016 vo vyroku o trovach konania
potvrdil, a Zalobcom priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu. Uznesenie
krajského sudu nadobudlo pravoplatnost dna 23. 1. 2017.

2. Zalobcovia si trovy odvolacieho konania neuplatnili a zo spisu ich vznik sud preukazany nemal.

3. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) o vy3ke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

4. S poukazom na skuto€nost, Ze plne Uspesni Zalobcovia si v ramci odvolacieho konania Ziadne trovy

neuplatnili a zo spisu im Ziadne trovy nevyplyvaju, rozhodol sud o vySke trov odvolacieho konania tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku, dalej
len ,CSP*).

Podla § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) proti uzneseniu sudu prvej inStancie
vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna staznost.

Podla § 239 ods. 2 CSP staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



Podla § 240 CSP staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Podla § 242 CSP staznost sa podava v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté
uznesenie vydal.

Podla § 243 CSP v staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.

Podla § 244 CSP rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbze stazovatefl rozSirit len do uplynutia lehoty
na podanie staznosti.

Podla § 248 CSP o staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

Podla § 249 CSP sud prvej indtancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

Podla § 250 ods. 1 CSP ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne.

Podla § 250 ods. 2 CSP ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade
zru$enia uznesenia je sudny uradnik viazany prdvnym nazorom sudu.



