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Uznesenie

Okresny sud Trencin senatom zlozenym z predsednicky senatu JUDr. Marcely Kacmarovej a
prisediacich JUDr. Jany Markechovej a Juraja Skvarku v trestnej veci odsideného A. X., nar.
XX XX.XXXX v J., trvale bytom E. A. nad K., F. ulica XXXX/X t. &. v Ustave na vykon trestu odatia
slobody Dubnica nad Vahom (dalej len ,UVTOS Dubnica nad Vahom"), o navrhu odstdeného na
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS
Dubnica nad Vdhom dfia 13.06.2022, jednohlasne, takto

rozhodol:

I. Podla § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona v spojeni s § 415 odsek 1 Trestného poriadku sa
odsudeny A. X., nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/67/2014 zo dia 27.05.2014, z
vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.
zn. 2T/79/2013 zo dna 06.06.2013 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
sp. zn. 2T/79/2013 zo dna 24.10.2014 a z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/14/2016 zo dria 11.05.2016.

Il. Podla § 68 odsek 1 Trestného zdkona ur€uje odsudenému skuSobnu dobu
6 (Sest) rokov a sucasne nariaduje probacny dohlad nad odsidenym 3 (tri) roky a zaroven odsudenému
uklada v ¢ase probacného dohladu nasledujice obmedzenia a povinnosti:

- podfa § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona zakaz pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok,

- podla § 51 odsek 3 pismeno c) Trestného zakona zakaz stretavania sa s O. J., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Z. &. XXX,

- podla § 51 odsek 3 pismeno d) Trestného zakona zakaz vstupu do kriem, pubov, vy&apov a inak
oznacenych zariadeni ur€enych prevazne na predaj alkoholickych napojov,

- podla § 51 odsek 3 pismeno e) Trestného zakona zakaz ucasti na hazardnych hrach, hranie na hracich
automatoch a uzatvaranie stavok,

- podla § 51 odsek 4 pismeno b) Trestného zakona prikaz zdrziavat sa v ¢ase od 22.00 hod do 05.00
hod na adrese E. A. nad K., F. XXXX/X

- podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Dra 20.04.2022 bol sudu doru€eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory odévodnil tym, Ze sa chce postarat o svoju matku a otca, chce sa riadne zamestnat
a viest usporiadany Zivot. Po¢as vykonu trestu sa dopustil previnenia proti Ustavnému poriadku a ludom,
ktori hravali karty, aby zapadol do kolektivu. Toto svoje konanie uprimne futuje a po prepusteni sa chce
zamestnat’ a viest riadny Zivot. Lutuje svoje trestné &iny, ktoré sa stali. Priznava sa k nim a sfubuje, Ze
sa uz ni¢oho takého nedopusti.



Svoj navrh doplnil podanim zo dfia 29.04.2022, ktory oddvodnil tym, Ze po prepusteni z vykonu trestu sa
chce riadne zamestnat a viest riadny Zivot. Chce sa postarat’ o svoju matku a otca a chce zacat Zit novy
plnohodnotny Zivot a nie taky, ako viedol v minulosti. Dalej chce dodat, Ze vo vykone trestu je od roku
2013 a v roku 2015 sa dopustil zlo€inu vydierania po&as vykonu trestu ¢o ho velmi mrzi a straSne sa za
to hanbi a nevie, vtedy ¢o ho to napadlo ale bol mladistvy a nevedel ¢o so sebou, ale dnes je iny ¢lovek a
po prepusteni chce Zit Uplne iny Zivot ako Zil. V jeho osobnej karte sa nachadza 4 x disciplinarna odmena
a 1 x disciplinarny trest za hranie kariet. Ano priznava sa, karty hral ako v&&sina ludi tu vo vykone trestu
tak chcel zapadnut do kolektivu ale mrzi ho to a slubuje, Ze takéto nie€o sa nezopakuje. Je ochotny
prijat vSetky obmedzenia ¢i najvy$Sie podmienky s dohfadom a akékolfvek obmedzenia nakofko nemé
obavu, Ze by pachal trestnu €innost a chce Zit' riadny Zivot.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom vykonal dokazovanie
vysluchom odsudeného a listinnymi dékazmi.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze chce sa riadne zamestnat' po prepusteni, viest riadny Zivot.
Bol vo vykone trestu od 16 rokov. Po€as svojej minulosti toho vefa napachal. V&etko toto [utuje. Bol
hlupak. Chcel by za&at novy Zivot, postarat’ sa o svoju matku. Do konca trestu mu zostava 8 mesiacov,
pricom cely svoj mlady Zivot stravil vo vykone trestu. Keby dostal $ancu od sudu bol by tomu velmi rad.
K hodnoteniu chce uviest, Ze ma uloZeny v ramci vykonu trestu jeden disciplinarny trest. Bolo to za
hranie kariet. K tomuto sa priznava a [utuje to a je pravdou, Ze karty hral. Chcel zapadnut do kolektivu,
po prepusteni chce viest riadny Zivot, chce pracovat' a je ochotny sa podrobit’ probaénému dohladu s
uloZzenim akejkolvek povinnosti a obmedzeniu. Ma v Prahe sestru. Jej muz je Zivnostnik a mysli si, Ze
by ho zamestnal, ale ¢lovek ked chce pracovat’ mysli si, Ze pracu si najde. Nie je vyu€eny, lebo skongil
vo vykone trestu. Ma ukondéenu len zakladnu $kolu. Po prepusteni by sa zaevidoval na Urade prace a
potom by chodil po firmach. Hladal by si pracu v stavebnictve aj po€as vykonu trestu vykonava pracu
v suvislosti s dielami do automobilov. Vzdelanie si tu nedoplnil, nakolko to nebolo mozné. Bol vrateny
z Hrndiaroviec, nakolko mal ukonéenu Specialnu zakladnu Skolu a tam bola potrebna zakladna Skola.
Byval by u matky na adrese F. 1, E. A. nad K. a byval by tam s matkou do€asne dokym by sa nezamestnal
a nenasiel si vlastné byvanie. Chcel by uviest k nepovolenému spdsobu odoslania listu, ze tento list
chcel odoslat’ cez odsudeného, ktory bol s nim na cele a iSiel domov. Cez neho sa chcel nakontaktovat
na svoju byvalu priatelku, nakolko na fiu nemal adresu a chcel, aby odsudeny, ktory iSiel vonku ju zistil
a list jej dal. V liste nebol Ziaden nepovoleny obsah, len nevedel jej adresu, preto to riesil takto.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z UV TOS Dubnica nad
Vahom, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov z 10.05.2016, rozsudkom Okresného sudu
Martin sp. zn. 1T/14/2016 z 11.05.2016, nariadenim vykonu trestu vo veci Okresného sudu Martin sp.
zn. 1T/14/2016, rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/70/2013 z 06.06.2013,
uznesenim Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/70/2013 z 24.10.2014, nariadenim vykonu trestu vo veci
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/79/2013, rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 1T/67/2014 zo dfia 27.05.2014, nariadenim vykonu trestu vo veci Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/67/2014, uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 6Pp/280/2019
z 13.02.2020, odpisom registra trestov z 09.05.2022, lustraciou Registra obyvatelov na odsudeného.

Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od UV TOS Dubnica nad Vahom, ktoré bolo sidu doruéené
dfia 27.04.2022 sud zistil, Ze odstdeny do vykonu vézby bol dodany do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody a Ustavu na vykon. vazby llava (dalej len ,ustav llava") diia 04.01.2013. Jeho spravanie a
vystupovanie bolo na pozadovanej

arovni, v styku s personalom zachovaval zasady slu§ného spravania a vystupovania. Casovy rozvrh
dna a ustavny poriadok neporusil, zasady osobnej hygieny dodrziaval. Konfliktné situacie v kolektive
obvinenych nevyvolaval. Do prace zaradeny nebol. Na zaklade dohody s prislusnym organom Statnej
spravy mu boli zabezpe€ené podmienky na plnenie povinnej Skolskej dochadzky mladistvého. Vo
vofnom Case Cital. hral spoloCenské hry a stolny tenis, sledoval televizne vysielanie. Do vofno
Casovych oddielovych aktivit podfa ponukového listu kultirno-osvetovej €innosti sa zapajal. Zu&astrioval
sa nepravidelne bohosluzieb v ustavnej kaplnke. Kontakt s blizkymi osobami dodrziava! formou
koreSpondencie a navstev. Z vykonu vazby bol prepusteny diia 06.06.2013 a nasledne opatovne dodany
do vykonu vazby do ustavu llava dfia 20.12.2013. V jeho spravani a vystupovani bol zaznamenany
nedostatok, kedy musel byt upozorneny na dodrziavanie zasad sluSného spravania. Po upozorneni sa
jeho spravanie stabilizovalo. Dha 28.02.2014 na z&klade pravoplatného rozhodnutia sudu nastupil na



vykon trestu. Diia 25.03.2014 bol premiestneny bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody pre mladistvych Su€any (dalej len ,ustav Su¢any"). V Ustave Su€any sa dopustil pokradujuceho
zlo€inu vydierania, bol mu uloZzeny dalSi trest odfiatia slobody. V kolektive odsudenych patril k
dominantnejSirn jedincom. Prikazy a nariadenia personalu re$pektoval, osobnu hygienu dodrziaval
Povinnosti si neplnil vZdy na poZadovanej urovni. Boli zaznamenané dalSie porusenia zakonnych
noriem, ked nemal poriadok vo svojich osobnych veciach u v jednom pripade sa sebaposkodil. Bol
zaradeny

do terapeutieke] skupiny, kde porusil lieCebny rezim. Pracovne nebol zaradeny, zapéjal sa do ¢innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného so zameranim na Cistiace a upratovacie prace. Vo volnom ¢ase
Sportoval, sledoval televizne vysielanie, &ital dostupnu literaturu, bol Elenom literarneho krdzku. Kontakt
udrziaval prevazne s primarnou rodinou. Dfia 30.07.2015 bol odsudenému rozhodnutim Okresného sudu
Martin zmeneny sp6sob vykonu trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Diha 08.03.2016
bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len ,ustav
Dubnica"). Po absolvovani nastupného oddielu, kde bol oboznameny s. ¢asovym rozvrhom dha a
ustavnym poriadkom, bol umiestneny do oddielu odsudenych s diferenciacnou skupinou B. Spravanie
i vystupovanie menovaného je formalne slusné, V kolektive patri k prispdsobivym jedincom. Boli
zaznamenané nedostatky v dodrziavani internych predpisov, ked opakovane nemal poriadok vo svojich
osobnych veciach, snaZil sa nepovolenym spésobom odoslat list, nenastupil na vydaj stravy a hral
hazardné hry. Prikazy a nariadenia personalu. reSpektuje. Jeho postoj k trestnej &innosti je Ciastone
kriticky, anticipacia dbsledkov trestnej €innosti sa javi ako povrchna, menej dbsledna. Vo volnom &ase
sleduje televizne vysielanie, po&uva 'rozhlas. &ita dostupnu literatdru a hra spolo&enské hry. Zu€astriuje
sa Sportovych vychadzok a aktivit v ramci kultirno osvetovej €innosti. Bol Elenom viacerych zaujmovych
krazkov. Pracovne je zaradeny na pracovisku s dohladom v Ustave. Na pracovisku sa snazi plnit’ si svoje
povinnosti na poZadovanej urovni. Bol v8ak zaznamenany jeden nedostatok, ked" musel byt upozorneny
na dodrziavanie spravneho technologického postupu. V sektore sa podla potreby zapaja do &innosti
pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou Eistiacich a upratovacich prac. Kontakt s vonkajsim
prostredim udrzZiava hlavne s primarnou rodinou. Vyuziva kore$pondenciu. navstevy a telefonovanie.
Menovany bol doposial Styrikrat disciplinarne odmeneny a vykazuje jeden disciplindrny trest. Dna
25.06.2019 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou
z dévodu zaujmu doplnenia si svojho vzdelania Nakofko neboli splnené poZiadavky pre zaradenie
odsudeného do vzdelavacieho procesu, bol dfia 27.08.2019 opatovne premiestneny do ustavu Dubnica.
Program zaobchadzania je zamerany na dodrzZiavanie stanovenych internych predpisov, u&ast na
vzdelavacich aktivitach, analyzovanie pri€in pachania trestnej ¢innosti, aktivne. vyuZivanie vofného
Casu, upeviiovanie pracovnych navykov a zru€nosti a udrzanie pozitivneho kontaktu s primarnou
rodinou. Stanovené ciele programu zaobch&dzania plni v bodoch aktivity vo vofnom Case a vztahy s
vonkajSim prostredim. Rezervy vykazuje v bode edukéacia z dévodu opakovanych poruseni ustavného
poriadku, spachania trestného &inu podas vykonu trestu a v Casti zaradovanie do prace z dévodu
nedodrzania spravneho technologického postupu pri praci, Resocializatna prognéza je hodnotena ako
nepriazniva na zaklade vysokého rizika recidivy

trestnej Cinnosti. Zaverom hodnotenia Ustav konStatuje, Ze menovany Ciastoéne preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a podmienecné prepustenie neodporuca.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/14/2016 z 11.05.2016, ktorym bol uznany vinnym zo
spachania pokracovacieho zlo€inu vydierania podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona v trvani 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny nastupil na vykon trestu 03.10.2021. 1/2 z
uloZeného trestov vykonal ku diiu 16.07.2018. Dalej bol odsideny uznany vinnym rozsudkom Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/79/2013 zo dfia 06.06.2013, ktorym bol uznany vinnym zo
spachania v bode 1 zlo€inu lupeZe spolupachatel'stvom podfa § 20 k § 188 odsek 1 Trestného zakona,
v bodoch 2,3,5,6,8 pokradujuceho prec€inu kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona
v bodoch 2,5,6 v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, v bodoch 5,8 v Stadiu pokusu podla
§ 14 odsek 1 Trestného zdkona, v subehu s pokradujucim pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 odsek 1 Trestného zakona v bodoch 2,5,6 v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona,
v bodoch 4,7 pokracujuci precin kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona v bode 4
spachaného spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zékona a v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1
Trestného zakona. v trvani 36 mesiacov, ktory bol zarover odloZeny na skuSobnu dobu s probaénym
dohladom v trvani 24 mesiacov a s ulozenim obmedzenia zakazu v pozivani alkoholickych napojov a



inych navykovych latok a povinnosti verejne alebo osobne sa ospravedinit poSkodenému a podrobit sa
programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu. Uznesenim Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/79/2013 zo dfia 24.10.2014 sud vyslovil, Ze sa odsudeny neosvedcil a
podmieneéne odloZeny trest odnatia slobody v trvani 36 mesiacov vykona so zaradenim do Ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia. Odstdeny nastupil na vykon trestu dia 18.12.2015. Dalej odsudeny
vykonava suhrnny trestu odiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 1T/67/2014 zo diia 27.05.2014, ktorym bol uznany vinnym zo spachania precinu
kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zédkona so zaradenim na
jeho vykon do ustavu na vykon trestu pre mladistvych. Zaroven bol zruSeny vyrok o treste v rozsudku
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/24/2014 zo diia 28.02.2014, ako aj vSetky d'alSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim
stratili podklad. Odsudeny nastupil na vykon trestu drfia 27.05.2014. Odsudeny 2/3 z uloZzenych trestov
vykonal dia 26.12.2019. Jeho predchadzajuci navrh na podmienecné prepustenie bol pravoplatne
zamietnuty diia 13.02.2020. Odsudeny vykona vSetky uloZené tresty dia 16.03.2023.

Odsudeny bol celkovo doposial pat krat sudne trestany, vo vykone trestu je po prvy krat. Z uvedenych
piatich zaznamov v odpise registra trestov tri aktualne vykonava a jeden obsahuje udaj o zruSenom
treste (zaznam &. 2) a jeden Udaj o upusteni od potrestania (zaznam &. 5).

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost’ odsideného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietnut, vzhfadom na trestni minulost’ odsudeného ako
aj vzhfadom na vysoke riziko recidivy ako aj zaver hodnotenia.

Zastupca UV TOS Dubnica nad Vahom uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo k Ziadnym
zmenam s tym, Ze zaver zostava nezmeneny.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody), a taktiez boli u neho spinené obe podmienky
materialne, preto je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZeného trestu odfatia slobody, a to 2/3, lehota na podanie navrhu mu uplynula dfa 26.12.2019 a
ro¢na lehota od zamietnutia jeho predchadzajucej Ziadosti uplynula dria 13.02.2020, preto formalna
podmienka bola v uvedenom pripade splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tieZ javila ako splnena (aj ked na Uplnej hranici jej spinitelnosti). Osobna sloboda odsudeného
bola obmedzena este diha 04.01.2013, kedy bol vzaty do vazby, od kedy /s prestavkou cca 6 mesiacov
v obdobi od 06.06.2013 do 20.06.2013) az do sucasnosti je umiestneny v réznych ustavoch na vykon
trestu, kde vykondaval najprv vazbu, potom trest. Po nastupe do vykonu trestu mal odsudeny problémy
so spravanim a dodrZiavanim nariadeni a pravidiel vykonu trestu. Nemal poriadok vo svojich veciach,
sebaposkodil sa a po zaradeni do terapeutickej skupiny, porusil lie€ebny rezim. Toto jeho negativne



spravanie vyvrcholilo tym, Ze sa po€as vykonu trestu v roku 2015 dopustil aj pokracujuceho zlo€inu
vydierania podla § 189 Trestného zakona. Potom mal relativne dlhé obdobie bez poruSovania predpisov
a stabilného spravania, zrejme pod vplyvom ulozeného dalSieho trestu. K poruSeniu pravidiel doslo
nasledne v roku 2020, a to 02.04. ked sa snazil odoslat list nepovolenym spdsobom a to tak, Ze
chcel poziadat' o dorucenie listu odsudeného, ktory odchadzal z vykonu trestu na slobodu, nasledne
22.03.2020, ked bezdbévodne nenastupil na vydaj stravy a naposledy dna 22.03.2021 ked hral karty a bol
za to potrestany. Okrem uvedeného, bolo spravanie a vystupovanie odsudeného formalne sludné a patri
k prispbsobivym jedincom. Prikazy a nariadenia personalu reSpektoval, osobnu hygienu dodrziaval. K
trestnej Cinnosti ma &iasto&ne kriticky postoj. V rdmci volného €asu je dostatocne aktivny, za¢astriuje sa
kultdrno osvetovej ¢innosti, bol ¢lenom viacerych zaujmovych krizkov. Zhrnuc spravanie odsudeného
pocas vykonu trestu sud konstatuje, Ze tento nebol vzdy iba pozitivny, avSak u odsudeného je badat
pozitivhe smerovanie. Odsudeny ma relativne stabilné spravanie, intenzita porusovania predpisov sa u
neho zmensila, v traveni volného ¢asu je dostatoCne aktivny. Aj ked odsudeny nemal 100 % vykon trestu,
sud vidi u neho polep3enie, pozitivhe smerovanie, preto u neho mdze pocas vykonu trestu konstatovat
jeho polepSenie, a tym aj splnenie prvej materialnej podmienky.

Z vykonaného dokazovania mal sud za splnenu aj druhtd materialnu podmienku, t. j. dbvodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.
Vzhladom na uvedené sa tak sid nestotoznil s hodnotenim ustavu, ktory neodporucil odsudeného
podmieneéne prepustit, pri ustaleni vysokého rizika jeho recidivy. Sud pri hodnoteni rizika recidivy
vyhodnotil toto ako stredné na hranici akceptovatelnosti pre podmienecné prepustene. Sud pri hodnoteni
tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje polepSenie, ako uz bolo
vy$8ie uvedené pozitivnym smerovanim a nastavenim vo vykone trestu. Sud si uvedomuje, Ze riziko
zlyhania odsudeného je na hranici akceptovatelnosti, predovSetkym vzhlfadom k jeho trestnej minulosti,
avSak na €o sud poukazuje, Ze odsudeny vSetky tresty za svoje €iny aktualne vykonava. Odsudeny je
mlady &lovek, ktory sa svojim nespravnym a protizakonnym spravanim vefmi skoro dostal do vykonu
trestu. Vo vykone trestu je od svojich 16 rokov, stravil tam celd mladost, aktualne uz vykonava trest
skoro 9 rokov. Vo vykone trestu sa dopustil trestného €inu. A hoci je to jeho prvy vykon trestu, vzhlfadom
na vSetky okolnosti odsudeného je riziko zlyhania stredné az na hranici akceptovatelnosti, vzhladom
na jeho hlavne na zaciatku nekontrolovatelné spravanie. AvSak nakolko ide o jeho prvy vykon trestu,
tento by mal mat’ pre neho obzvlast vychovny efekt. Odsudeny si uz teraz uvedomuje, o stratil, aké
dihé roky vo vykone trestu, svojou protipravnou €innostou a kam ho tato €innost’ doviedla. Odsudeny
ma predstavu o svojom dalSom Zivote. Chce si najst pracu, chce sa riadne zamestnat, pracovat a znovu
sa zaradit’ do spolo¢nosti. Chce uz dalej zit riadny Zivot. Sudu je zrejmé, Ze to v uvedenom pripade
nebude mat odsudeny urdite jednoduché, avSak v pripade jeho pevného odhodlania, a dobrej pracovne;j
discipliny, si pracu v su€asnej situacii najde a aj si ju udrzi. Odsudeny chce pracovat’ v stavebnictve,
€o je podla nazoru sudu redlne. Ale musi si uvedomit, Ze musi k tejto praci pristupovat zodpovedne,
len tak si ju udrzi, nesmie sa dopustit nijakych dalSich zlyhani. Odsudeny dlhodobym vykonom trestu
je nastaveny na urcity systém fungovania, dodrziavania pravidiel a predpisov, ktoré sa mu relativhe
dobre dari zvladat. Odsudeny mal problematickd mladost, ktori nezvladol, neustal v rdmci zakonnych
noriem. Ide o minulost, s ktorou sa musi psychicky popasovat a urobit za fiou hrubu iaru. Musi zvliadnut
slobodu, naucit’ sa zit bez obmedzeni vykonu trestu avSak v ramci pravidiel spolo¢nosti. Odsudeny
udrziava kontakt s rodinou ktora ho podporuje, kde sa vracia aj po vykone trestu, ktora mu poméze
uvedeny tlak slobody zvladnut.

Z hladiska povahy trestnej €innosti a Ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava, ide
o ustav na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, na ktoré ma sud prihliadat, tu v8ak sud
nezistil zvySené riziko zlyhania odsudeného po jeho podmieneénom prepusteni. Pokial ide o trestnu
¢innost’ odsudeného, tato je réznoroda, odsudeny sa dopustil majetkovej trestnej €innosti aj nasilnej,
avS8ak vzhladom na spravanie odsudeného, jeho nastavenie poc€as vykonu trestu, sud vyhodnotil
riziko jeho zlyhania ako stredné a pre podmiene¢né prepustenie akceptovatelné. Sud ma za to, Ze
samotné podmienecné prepustenie je aj ur€ita motivacia pre odsudeného mozného skratenia trestu,
avSak zaroveri je to aj ochrana spolo¢nosti jeho dalSim sledovanim pocas skuSobnej doby. Odsudeného
odhodlanie Zit riadny Zivot po podmiene¢nom prepusteni, rovnako v spojeni so zabezpecenym byvanim,
vedie sud k presved&eniu, Ze k splneniu aj druhej materialnej podmienky v uvedenom pripade doslo.

Vzhladom k trestnej minulosti odsudeného, jeho opakovanym zlyhaniam, sud povaZuje za potrebné
odsudeného dlhodobo sledovat. Z vy3Sie uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného na



podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, kedZe odstdeny spinal vSetky zakonom
stanovené podmienky pre takéto rozhodnutie a sucasne urCil odsudenému skuSobnu dobu 6 (3est)
rokov, t.j. na hornej hranici zdkonnej sadzby, pricom sud ma za to, Ze po uplynuti takto dlhej skiSobne;j
doby naprava odsudeného bude zaviSena a bude riadne zacleneny do spolo¢nosti. Zarovef bude tym
chranena aj spolo¢nost, ked odsudeny bude pocas takto dihej skuSobnej doby pravidelne sledovany a
kontrolovany, tri roky probacnym a mediaénym udradnikom, nasledne sudom.

Zaroven pre zabezpec€enie dovidenia napravy odsudeného na slobode nariadil sid nad odsudenym
probacény dohlad na dobu 3 (tri) roky za su¢asného ulozenia zdkazu pozivania alkoholickych napojov a
inych navykovych latok, zdkazu stretavania sa so spolupachatelom, zakazu vstupu do kréiem, pubov,
vy€apov a inak oznacenych zariadeni uréenych na predaj a konzumaciu alkoholickych napojov, zakazu
ucast na hazardnych hrach, hrani na hracich automatoch a uzatvarani stavok a ulozenia prikazu
zdrZiavat sa v no¢nych hodinach v €ase od 22.00 do 05.00 hod na adrese bydliska a prikazu zamestnat
sa alebo uchadzat’ sa preukazatelne o zamestnanie. Uvedené obmedzenia a povinnosti, ktoré ked bude
odsudeny reSpektovat, by mali viest k tomu, Ze odsudeny sa vyhne pachaniu trestnej €innosti a tym sa
aj rovnako zavfSi naprava odsudeného.

Zaverom sud povazuje za potrebné k osobe odsudeného uviest, Ze uvedené podmienecné prepustenie
ma byt ur€itou motivaciou pre odsudeného. Sud vzdy vyhodnocuje spinenie podmienok na podmienecné
prepustenie individualne. V uvedenom pripade zohral rolu aj vek odsudeného a bliZiaci sa jeho
koniec trestu, ktory ma odsudeny 16.03.2023, samozrejme v spojeni s jeho spravanim a pokrokom,
ktory odsudeny poc€as vykonu trestu urobil. A aj ked je toto podmieneéné prepustenie na hranici
akceptovatelnosti, sud chce dat odsudenému Sancu za€at odznova, chce aby odsudeny si uvedomil,
Ze nie je v jeho pripade neskoro, Zivot ma cely len pred sebou a je na fiom a jeho zodpovednosti ako
ho prezije. Ci to bude v obklopeni rodiny a priatefov alebo sa vrati spat do podmienok vykonu trestu,
kde uz nechce byt.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



