Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 2P/27/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8517200938

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Srokova

ECLI: ECLI:SK:0OSSL:2017:8517200938.2
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia sudkyriou JUDr. Janou Srokovou v rodinnopravnej veci starostlivosti sudu
o mal. R. R, nar. XX XXXX, mal. K. R., nar. XXX XXXX, mal. T. R., nar. X.X.XXXX a mal. B. R,, nar.
XXX XXXX, trvale bytom Q. XXX, t.&. bytom L. J. XXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Stara Lubovna, deti rodicov R. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom L. J. XXX a V. Y.,
nar. X.X.XXXX, trvale bytom Q. XXX, t.€. bytom L. J. XXX, za ucasti poruc€nicky Y. R., nar. X.X.XXXX,
bytom L. J. XXX, v konani o zru8enie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud zrusuje vychovné opatrenie - dohlad uréené nad vychovou mal. deti R. R., nar. X.X.XXXX, K. R,
nar. XX.X.XXXX, T. R., nar. X.X.XXXX a B. R., nar. XX.X.XXXX, uréené rozsudkom Okresného sudu
Stara Lubovria 4P/35/2016-28 zo dna 18.5.2016.

I. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim &.k. 4P/27/2017 zo diia 20.2.2017 tunajsi sud zacal v zmysle ust. § 23 ods. 2 CMP z
uradnej povinnosti konanie o zruSenie vychovného opatrenia uréeného nad vychovou mal. deti R. R,
nar. X.X.XXXX, K. R., nar. XX. X.XXXX, T. R., nar. X.X.XXXX a B. R., nar. XX.X.XXXX a to na zaklade
podnetu UPSVaR Stara Luboviia, ktory navrhol toto opatrenie zrusit.

2. Sud uznesenim &.k. 2P/27/2017 ustanovil mal. detom kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych
veci a rodiny Stara Lubovnia.

3. Podla § 221 pism. a/ Civilného sporového poriadku /CSP/ pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

4. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

5. Podfa § 37 ods. 8 cit. zakona sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby
pred uplynuti obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho ulozeni, zhodnotil splnenie ucelu vychovného
opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenia, ak splnilo svoj u€el. Ak je to v zdujme mal. dietata, méze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom



uloZeni vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, mdze doCasne upravit pomery mal.
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

6. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze v danom pripade vychovné opatrenie ulozené
mal. detom splnilo svoj ucel.

7. Vzhladom na uvedené skutoCnosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § v zmysle § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uznesenie odvolanie nie je pripustné, pretoZze sa ho ucastnici konania po jeho vyhlaseni a
po poucéeni o opravnom prostriedku vyslovne vzdali oproti podpisu do zépisnice sudu.



