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Uznesenie

Okresny sud Bratislava I, v pravnej veci zalobcu: Q. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Obecv W.., okres
D., proti zalovanému: OSPRA-INVEST spol. s r.0., so sidlom Podzahradna 70, Bratislava, ICO: 31 352
979, o Zalobe na obnovu konania, takto

rozhodol:

Zalobu Zalobcu na obnovu konania vedeného na Okresnom sude Bratislava Il, pod sp. zn. 17C 484/2001,
odmieta.

odovodnenie:

1. Na tunajsi sud bolo drfia 04.03.2016 v zneni jeho doplnenia dha 28.04.2016 dorucené neuplné
podanie Zalobcu, s ktorym sa sud oboznamil a zistil, Ze podanie neobsahuje naleZitosti, ktoré vyzaduje
ustanovenie § 406 C.s.p. v spojeni s 129 ods. 1 - 3 C.s.p..

2. KedZe podanie neobsahovalo vSetky naleZitosti riadnej Zaloby na obnovu konania, tunajsi sud
uznesenim zo dna 08.12.2016, ¢.k. 67C/40/2016-51 vyzval Zalobcu na doplnenie a opravu nespravneho
a neuplného podania a uviedol, ako treba opravu a doplnenie vykonat (§ 129 ods. 2 C.s.p.). Sud zaroven
Zalobcu poudil, Ze ak v lehote 10 dni odo dia doru€enia uznesenia svoje podanie neopravi a nedopini,
sud podanie odmietne.

3. Zalobca dorugil sudu diia 09.01.2017 doplnenie podania, avéak nie v rozsahu ako od neho Ziadal sud,
nakolko neuviedol v zmysle § 406 C.s.p. skutoénosti, ktoré sved¢ia o tom, Ze Zaloba je podana v¢as,
a taktiez neoznacil dékazy, ktorymi sa ma dévodnost Zaloby preukazat.

4. Na podklade vyssie uvedenych skuto€nosti sud uznesenim zo dna 25.01.2017, €.k. 67C/40/2016-54
podanie Zalobcu doruéené tunajSiemu sudu dria 04.03.2016 odmietol.

5. Zalobca podanim doru¢enym sudu diia 20.02.2017 podal vodi predmetnému rozhodnutiu odvolanie,
o ktorom Krajsky sud v Bratislave rozhodol uznesenim zo dfa 23.03.2017, ¢.k. 6C0/60/2017-60 tak,
Ze napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie zru$il a vec vratil na dalSie konanie. V odbvodneni
rozhodnutia uviedol, Ze Zalobca podal Zalobu o obnovu konania v zmysle § 397 a nasl. C.s.p., ale kedZe
ju podal v Ease platnosti a u€innosti ObCianskeho sudneho poriadku, spravnost a uplnost tejto Zaloby
je treba posudzovat podla § 228 ods. 3 O.s.p. Odvolaci sud je toho nazoru, Ze predmetné podanie
Zalobcu nemozno odmietnut’ i ked' Zalobca v Zalobe neoznadil rozsudok, proti ktorému jeho Zaloba na
obnovu konania smeruje, nakofko z pripojeného spisu sp. zn. 10C/23/2008 je celkom zrejmé, Ze tymto
rozsudkom je rozsudok sudu prvej inStancie z 25.11.2004, &.k. 17C/484/2001-112. Z tohto rozsudku
sucasne vyplyva, Ze v konani o obnovu konania bude mat procesné postavenie Zalovaného spolo€nost
OSPRA INVEST, spol. s r.0., so sidlom Podzahradna 70, Bratislava, ICO: 31 352 979. Je pravda, Ze
Zalobca neuviedol skuto€nosti svedCiace o tom, Ze Zalobu podal v€as a ani dékazy preukazujuce jej
dovodnost, aviak tento nedostatok Zaloby podla nazoru odvolacieho sudu neznemozriuje pokracovanie



v konani. Odvolaci sud zaroven dodal, Ze ak Zalobca nepreukaze, Ze Zalobu podal v&as, sud prvej
indtancie takuto Zalobu odmietne (§ 413 ods. 1 pism. a) C.s.p.).

6. Podla § 403 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len "CSP") u€inného od
01.07.2016, zaloba na obnovu konania sa podava v lehote troch mesiacov, odkedy sa ten, kto podal
Zalobu na obnovu konania, mohol dozvediet o dévode obnovy, alebo odo dia, ked ho mohol uplatnit'.

7. Podla § 403 ods. 2 C.s.p., Zaloba na obnovu konania sa podava najneskér v lehote troch rokov od
pravoplatnosti rozhodnutia.

8. Podla § 413 ods. 1 pism. a) C.s.p., sud uznesenim odmietne Zalobu na obnovu konania, ak bola
podana oneskorene.

9. Podla § 470 ods. 1 C.s.p., ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

10. Zaloba na obnovu konania bola podana (konanie sa zadalo) diia 04.03.2016, teda za uginnosti
zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov, pricom dna
01.07.2016 nadobudol ucinnost zadkon ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ktorym bol v zmysle
zruSovacieho ustanovenia § 473 zruSeny zakon €. 99/1963 Zb. Podla prechodného ustanovenia § 470
ods. 1 C.s.p., ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia
jeho uginnosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva C.s.p., pravne u¢inky ukonov, ktoré v konani nastali predo
driom nadobudnutia ucinnosti tohto zakona zostavaju zachované. Sud v zmysle vy3Sie uvedeného a v
sulade s ustanovenim § 470 ods. 1 C.s.p. pravne posudzoval vec podla ustanoveni zakona ¢. 160/2015
Z.z., nakolko toto ustanovenie zakotvuje okamzitu aplikabilitu procesnopravnych noriem, ktora znamena
Ze nova procesna Uprava sa pouzije na vSetky konania, a to i na konania za¢até predo driom u&innosti
nového zakona.

11. Sud podanie zalobcu, ktorym sa domaha povolenia obnovy konania vedeného na Okresnom sude
Bratislava Il pod sp. zn. 17C/484/2001 preskumal, pri€¢om dospel k zaveru, Ze Zaloba na obnovu konania
bol podana oneskorene.

12. Zaloba Zalobcu na obnovu konania smeruje proti rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo diia
25.11.2004, ¢.k. 17C/484/2001-112. Na podanie Zaloby na obnovu konania, zakon uréuje subjektivnu a
objektivnu prekluzivnu lehotu, v ktorej je potrebné Zalobu na obnovu konania podat na sude. Subjektivna
(trojmesacna) lehota sa pocita odo dia, ked sa ten, kto navrhuje obnovu konania dozvedel o dévode
obnovy, alebo odo dfa ked ju mohol uplatnit. Objektivna (trojro€na) lehota sa pocita od pravoplatnosti
rozsudku. Pri kombinacii objektivnej a subjektivnej lehoty plati, Ze pravo zanika uplynutim subjektivne
uréenej lehoty, najneskdr vdak uplynutim objektivne uréenej lehoty, teda uplynutim tej lehoty, ktora skondi
skér. Z uvedeného vyplyva, Ze k podaniu Zaloby na obnovu konania musi djst do troch mesiacov od
kedy sa strana o existencii konkrétneho dévodu na obnovu konania dozvedela; zaroveh vSak najneskor
v lehote troch rokov od pravoplatnosti rozhodnutia, proti ktorému Zaloba na obnovu konania smeruje.
Odpustenie zmeskania lehoty nie je pripustné (§ 405 C.s.p.). Zaloba Zalobcu na obnovu konania bola
podana na tunajSom sude dria 04.03.2016. Rozsudok Okresného sudu Bratislava Il zo diia 25.11.2004,
€.k. 17C/484/2001-112 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave zo drfia 07.09.2005, ¢.k. 2 Co
83/2005-125 nadobudol pravoplatnost dia 09.12.2005. Z vy&Sie uvedeného je zrejmé, Ze Zzalobca podal
Zalobu na obnovu konania po uplynuti zakonom stanovenej 3-ro¢nej objektivnej lehoty, ktora uplynula
dria 09.12.2008. Po uplynuti troch rokov od pravoplatnosti rozhodnutia mozno zalobu na obnovu konania
podat vyluéne za splnenia podmienok podla § 403 ods. 1 C.s.p., v pripadoch uvedenych v pism. a), b)
a c) ust. § 404 C.s.p., €o vSak nie je pripad prejednavanej veci.

13. Nakofko Zalobca podal Zalobu na obnovu konania oneskorene (po uplynuti troch rokov od
pravoplatnosti rozhodnutia voci ktorému smeruje), sud uznesenim Zalobu odmietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.



