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Uznesenie

Krajsky sud Banska Bystrica na neverejnom zasadnuti konanom dfia 16. maja 2017 v senate zloZenom
z predsedu senatu JUDr. Jana Deaka a sudcov JUDr. Jozefa Miklu$a a JUDr. Lubomira Busika, PhD., o
staznosti prokuratora okresnej prokuratury proti uzneseniu Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T/41/2017
zo dia 24.04.2017, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sa staznost prokuratora okresnej prokuratury zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Brezno podla § 72 ods. 1 pism. b), § 79 ods. 3, § 80 ods. 1 pism.
b), ¢) Tr. por. nahradil vazbu obvineného A. O. prijatim pisomného sfubu a dohladom probaéného a
mediacného uradnika, pric¢om obvineného prepustil z vazby na slobodu.

Podla § 82 ods. 1 pism. j), k) Tr. por. obvinenému uloZil aj povinnosti spo€ivajice v zdkaze kontaktovat
poskodenu H. O. v akejkolvek forme, vratane kontaktovania prostriedkami elektronickej sluzby alebo
inymi obdobnymi prostriedkami a tieZ zdrzZiavat’ sa v mieste trvalého bydliska v N., T. G. XXXX/XX a bola
mu tieZ uloZena povinnost' v lehote jedného tyZzdrna od prepustenia z vazby navstivit Centrum drogovych
z4vislosti v Banskej Bystrici za u¢elom ambulantnej protialkoholickej liecby.

Proti tomuto uzneseniu podal prokurator okresnej prokuratury staznost, ktort odévodnil tym, Ze dévody
vazby u obvineného nadalej trvaju. Pobyt obvineného na slobode nemozno regulovat, aby nekontaktoval
manzelku. Poukazal aj na vysoku trestnu sadzbu trestného &inu, ktorého sa mal obvineny dopustit'.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti
ktorym stazovatel podal staznost’ a tiez konanie, ktoré im predchadzalo a dospel k zaveru, Ze staznost
nemozno oznacit za dévodnu.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze nebolo rozptylené podozrenie zo spachania trestnej &innosti
obvinenym, ked jeho konanie bolo determinované alkoholom. Na druhej strane obvineny je Styri mesiace
vo vazbe a mozno dbvodne predpokladat, Ze pobyt vo vazbe ho odradi od pachania dalSej trestnej
¢innosti. Polas vazby sa s nim posSkodena pisomne kontaktovala a bola ho aj navstivit vo vazbe. Za
danej situacie pri existencii dévodov preventivnej vazby prichadzalo v ivahu nahradit vazbu nahradnymi
in&titutmi, ktoré by zabranili obvinenému v pachani trestnej Cinnosti. Obvineny podal jednak pisomny
sfub, ktory okresny sud prijal a nahradil vézbu aj dohladom proba&ného a mediacného uradnika. Navyse
na obvineného je pésobené aj dalSimi povinnostami a obmedzeniami, ako je zdrziavat sa v mieste
bydliska, teda v spoloénom byte s poSkodenou a tiez tuto kontaktovat' v akejkolvek forme.

KedZe konanie obvineného bolo ovplyvnené aj pozivanim alkoholu, bola spravne obvinenému uloZena
aj povinnost neodkladne po prepusteni z vazby navstivit centrum drogovych zavislosti, aby sa podrobil
ambulantnej lieCbe a aby sa tak predi$lo pozivaniu alkoholu z jeho strany.



Obvineny si musi uvedomit, Zze ked nedodrzi pisomny slub, nebude reSpektovat pokyny probacného a
mediacného uradnika a nebude plnit ulozené povinnosti a obmedzenia, mdze byt opatovne vzaty do
vazby.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon dalsi riadny opravny prostriedok nepripusta.



