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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trengin v spore Zalobcu Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom HodZova 11, Zilina, ICO:
31 575 951 proti Zalovanému P. W., A.. XX XX.XXXX, W. P. A., o zaplatenie 261,85 Eur s prisluSenstvom

rozhodol:

|. SUd Zalobu zamieta.

Il. Zalovany nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru¢enou tunajsiemu stdu dfia 31.12.2018 doméhal od Zalovaného zaplatenia
261,85 Eur spolu so zmluvnym urokom vo vyske 17,90 % ro¢ne zo sumy 261,85 Eur od 29.12.2018
do zaplatenia a urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 261,85 Eur od 29.12.2018 do
zaplatenia, ako aj nahrady trov konania. V Zalobe uviedol Ze Zalovany Ziadostou zo dha 1.10.2015
poziadal pravneho predchodcu Zalobcu - spolo&nost’ Sberbank Slovensko, a.s. o uzatvorenie Ramcove;j
zmluvy o beZznom Uéte s programom sluzieb méjUCETactive1, ku ktorej uzatvoreniu aj v uvedeny defi
doslo. Na zaklade zmluvy Zalobca zriadil a viedol pre Zalovaného bezny ucet a poskytoval mu sluzby
suvisiace s vedenim uc¢tu s moznostou poskytnutia uverového rdmca k predmetnému uétu formou
povoleného prederpania, ktord Zalovany nevyuzil. Zalovana istina predstavuje rozdiel medzi v§etkymi
debetnymi a v8etkymi kreditnymi obratmi vykonanymi na uéte Zzalovaného. Zalobca v ramci prekrogenia
umoznil Zalovanému disponovat’ s pefiaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na jeho
udte. Zalovany bol o svojom prekrodeni a Urokovej sadzbe prekro&enia informovany - na web stranke
Zalobcu, vSetky relevantné dokumenty su dostupné na kazdej pobocke banky a Zzalovany bol o svojom
prekro€eni informovany vypismi z U&tu. PrekroCenie je uroené sadzbou 17,90 % rocne, pricom tato
sadzba vyplyva z bodu 4.2 zmluvy. VySka poplatkov bola upravena v sadzobniku poplatkov. Narok na
poplatky, ich splatnost a zmeny boli upravené vo V3eobecnych obchodnych podmienkach (dalej len
"VOP"). Vo vyjadreni doru¢enom sudu dria 10.7.2020 Zalobca uviedol, Ze prekroCenie bolo dojednané
v bode 4.3 v spojeni s bodom 4.2 zmluvy a VOP bod 3.3.. Sugasne poukazal na rozhodnutie SD EU z
9.11.2016 vo veci C-42/15 Home Credit Slovakia, a.s. proti O. W..

2. Zalovany sa k podanej zalobe nevyjadril.

3. Vo veci bolo rozhodnuté rozsudkom spisova znacka 24Csp/14/2018 zo dfia 05.11.2020 tak, ze sud
Zalobu zamietol. Proti predmetnému rozhodnutiu podal Zalobca odvolanie, o ktorom rozhodol odvolaci
sud uznesenim sp. zn. 27CoCsp/8/2021 zo diia 19.01.2022 tak, Ze rozsudok sudu prvej inStancie zrusil
a vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie konanie a rozhodnutie.

4. Sud nariadil pojednavanie na defi 10.6.2022, na ktoré sa sporové strane nedostavili. Zalobca svoju
neucast ospravedinil a suhlasil s konanim v jeho nepritomnosti.



Na uvedenom pojednavani sud prezentoval svoje predbezné pravne posudenie a nasledne oboznamil
listinné dokazy nachadzajuce sa v spise a zistil nasledovny skutkovy stav:

5.1 Dria 1.10.2015 poziadal Zalovany Zalobcu o otvorenie bezného ultu s programom sluZieb
mojUCETactive1 a uzatvorenie ramcovej zmluvy. V bode 5 s nazvom povolené prederpanie v &l.
5.1 sa uvadza "na zaklade tejto Ziadosti Vam Sberbank mdze poskytnut v rdmci programu sluzieb
uver formou povoleného precerpania a to po splneni podmienok stanovenych Sberbank. V bode 6 s
nadzvom VaSe vyhlasenia a suhlasy sa v €l. 6.1 pism. e) uvadza - Sberbank ma informovala o tom,
Ze medzi nami uzavretd zmluva sa bude riadit nasledujucimi zmluvnymi dokumentmi, s ktorymi mam
povinnost oboznamit’ sa: VOP, reklamaény poriadok, sadzobnik poplatkov, obchodné podmienky pre
poskytnuté programy, pre vydavanie a pouzivanie debetnych platobnych kariet, pre poskytovanie sluzieb
elektronického bankovnictva. Vyhovuje mi navrh Sberbank na zaslanie vy3Sie uvedenych dokumentov
a obchodnych podmienok v elektronickej forme na moju e-mailovu adresu v tejto Ziadosti. Nasledne je
uvedené "nie, nesuhlasim a Ziadam o ich odovzdanie v pisomnej forme pri podpise tejto Zziadosti."

5.2 Diia 1.10.2015 doSlo taktiez k podpisu ramcovej zmluvy XXXXXXXXXX/XXXX o beznom uéte s
programom sluzieb mojUCETactive1 a zmluve o spotrebitelskom tvere formou povoleného preéerpania.
V bode 4.2 su upravené podmienky povoleného pre€erpania vratane urokovej sadzby vo vySke 17,90
% ro€ne a uroku z omeSkania vo vySke 5,05 % ro¢ne. Je upravena aj moznost prekro€enia, v ramci
ktorého je urokova sadzba prekro€enia upravena "variabilna, BASE RATE pre povolené pre€erpanie +
5,05 % ro¢ne v Ease uzavretia zmluvy. Banka je opravnena vySku urokovej sadzby menit. Podrobnosti o
zmene urokovej sadzby a VaSom prave odstupit od zmluvy o PP najdete v tejto ramcovej zmluve a/alebo
OP." V bode 4.3 je prekroCenie zadefinované - Uverovy ramec nesmiete preCerpat, avdak v dosledku
zUc&tovania urokov a poplatkov alebo v désledku nezaplatenia rozdielu pri znizeni Uverového ramca
mdbze na VaSom beznom ucte dojst’ k prekroCeniu. Sberbank Vas o prekro€eni informuje vo vypise.
Podla bodu 5.3 za program sluzieb bude platit Zalovany mesacny poplatok vo vySke podfa aktualneho
sadzobnika poplatkov. Podla bodu 5.4 vypocet, splatnost a zapo itanie urokov, vymennych kurzov a
poplatkov su upravené vo VOP.

5.3 Z predloZzenych VOP sud zistil Ze tieto obsahuju 76 stran. Bod 1.1 obsahuje definiciu a vykladové
pravidld pojmov na deviatich stranach, medzi inymi aj definiciu "prekroCenia" - je automaticky
vykonané preCerpanie, pri ktorom banka umoznuje klientovi disponovat’ s penaznymi prostriedkami
nad rdmec aktualneho zostatku jeho bezného uc¢tu vedeného bankou alebo nad ramec disponibilného
zostatku. Pojem "zverejnenie" - je spristupnenie rozhodnutia dokumentu alebo informacie na verejne
pristupnych miestach banky, spravidla na obchodnych miestach a na internetovej stranke banky alebo
prostrednictvom vybranych sluzieb alebo inou vhodnou formou, &im rozhodnutie, dokument alebo
informéacia nadobuda ucinky, pokial nie je v rozhodnuti, v dokumente alebo v informacii ustanoveny
iny termin u&innosti. V zmysle bodu 3.1 €) banka mdze jednostranne zmenit vySku minimalneho
kreditného zostatku na beZznom ucte. Majitel uctu je povinny stav na ucte zosuladit so zmenenou vySkou
minimalneho kreditného zostatku. Minimalny kreditny zostatok m6ze banka pouZit na dhradu urokoyv,
urokov z omeSkania a poplatkov banky. Majitel' i&tu je v takom pripade povinny bez zbytoéného odkladu
uviest stav na beznom ucte do suladu so stanovenym minimalnym kreditnym zostatkom. Podla bodu
3.3 a), b) povolené pre€erpanie na beznom ucte (pbvodne nazyvané ako povoleny debet) a prekrocenie
(pbvodné nazyvané ako nepovoleny debet) banka poskytuje klientovi, ktory je majitelom uctu, s
akceptovatelnou vySkou kreditnych obratov na beznom uéte v hodnotenom obdobi a s pravidelnym
poukazovanim periaznych prostriedkov na bezny u&et na zmluvnom zaklade. Prava a povinnosti banky
a majitela uctu suvisiace s povolenym pre€erpanim a prekro€enim sa spravuju ustanoveniami Casti
zmluvy o beznom uéte o povolenom precerpani a prekroCeni alebo podla prislusnej €asti zmluvy o
Uvere alebo zmluvy o financovani. Podla bodu 3.11 c) urokova sadzba prekrocenia je variabilna, je
uréena variabilnym ro&nym percentom z vysky prekrogenia. Urokova sadzba prekrogenia je odvodena
od referen¢nej urokovej sadzby BASE RATE pre povolené pre€erpanie a je ur€ena suctom tejto sadzby
a prirazky. V zmysle bodu 3.12 a) ma banka pravo na urok z omeskania z dévodu nezaplatenia
prekro€enia. V zmysle bodu 3.13 a) klient je povinny banke zaplatit' poplatky za bankové sluzby a iné
poplatky a odplaty suvisiace s poskytovanim bankovych sluzieb podla sadzobnika poplatkov platného
v defi poskytnutia sluzby.

5.4 Zo sadzobnika poplatkov u¢inného od 1.10.2015 vyplyva, Ze poplatok za vedenie U&tu s dojednanym
programom je vo vyske 4,99 Eur. TaktieZ obsahuje vySku poplatkov za tuzemské platobné operacie



a SEPA, cezhrani¢né platobné operacie a SEPA, sadzobnik elektronického bankovnictva, sadzobnik
poplatkov pre debetné karty, kreditné karty, pre Uvery zabezpe€ené nehnutefnostou, spotrebitelské
uvery (vratane poplatkov za upomienky), poplatky za poistenie schopnosti splacat’ spotrebitel'sky uver,
poplatky pri obstarani kipy alebo predaja cennych papierov, sadzobnik ostatnych sluzieb banky.

5.5 Z predlozenych vypisov z U&tu sud zistil, Ze ku driu 31.12.2015 (&l. 46a) sa Zalovany dostal do debetu
6,49 eur. Uvedeny debet bol tvoreny poplatkom za transakcie vo vySke 1,50 Eur a poplatkom za vedenie
uctu 4,99 eur. Nasledne sa debet na ucte len zvacSoval a to v désledku uétovania réznych poplatkov
zo strany Zalobcu - napr. poplatkov za upomienky, poplatkov za vedenie uétu, urokov. PoloZkami
tykajucimi sa poskytnutého Uveru sa sud v predmetnom konani nezaoberal, nakolko ma z vlastnej
¢innosti vedomost o tom, ze pohladavka z predmetného Uverového vztahu bola predmetom v konani
tunajSieho sudu pod sp. zn. 24Csp/4/2019. Stav debetu na ucte predstavoval k 31.1.2018 sumu 261,85
Eur.

5.6 Podla § 708 ods. 1 Obchodného zakonnika (d'alej len "ObchZ") zmluvou o beznom uéte sa zavazuje
banka zriadit od ur€itej doby na urCitd menu bezny u€et pre jeho majitela.

5.7 Podla § 708 ods. 2 ObchZ na uzavretie zmluvy sa vyzaduje pisomna forma.

5.8 Podla § 709 ods. 1 ObchZ banka je povinna prijimat’ na bezny ucet v mene, na ktoru znie, penazné
vklady alebo platby uskutoénené v prospech majitefa uctu a z periaznych prostriedkov na beznom ucte
podla pisomného prikazu maijitela Uctu alebo pri splneni podmienok uréenych v zmluve vyplatit
mu poZadovanu sumu alebo uskutoénit v jeho mene platby nim uréenym osobam. Banka je povinna
prijimat platby na bezny uéet, vykonavat platby z beZzného uctu a vykonavat zuétovanie uskutoénenych
platieb v sulade so zmluvou o beznom ucte a v lehotach a za dalSich zdkonom ustanovenych podmienok
pre poskytovanie platobnych sluZieb.

5.9 Podla § 710 ObchZ ak je v zmluve uréené, Ze banka vykona do ur€itej sumy prikazy na platby, aj ked
nema na to potrebné periazné prostriedky na ucte, spravuju sa prava a povinnosti stran pri uskuto¢neni
tychto platieb zmluvou o Gvere (§ 497 a nasl.).

5.10 Podla § 711 ods. 1 ObchZ za vykonanie platieb je banka opravnena pozadovat uhradu nakladov
stym spojenych a pouzit na ich zapoditanie pefiazné prostriedky na ucte.

6.1 Podla § 1 ods. 5 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku driu vzniku zmluvného
vztahu, t. j. uginného do 22.12.2015 (dalej len "ZSU") na spotrebitelsky Gver vo forme prekroenia sa
vztahuju ustanovenia § 1,§2,§9o0ds. 6,7 a 8, § 11, § 18, § 20, § 20a az 20e, § 21 a 23, 25 az 27.

6.2 Podla § 2 pism. f) ZSU na Ggely tohto zakona sa prekrodenim rozumie automaticky prijaté
preCerpanie, pri ktorom veritel umoznuje spotrebitelovi disponovat pefiaznymi prostriedkami nad
ramec aktualneho zostatku na platobnom ucte spotrebitela alebo nad ramec dohodnutého povoleného
precerpania.

6.3 Podla § 18 ods. 1 ZSU, ak ide o zmluvu o otvoreni bezného u&tu a existuje moznost,
Ze sa spotrebitelovi umozni prekroCenie, veritel je povinny informovat spotrebitela pravidelne v
listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi o uUrokove;j
sadzbe spotrebitelského uveru, podmienkach, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, indexe alebo referenénej
sadzbe, ktora sa vztahuje na pdvodnu urokovu sadzbu spotrebitelského uveru, sankciach, urokoch z
omeskania a poplatkoch za toto prekro&enie a podmienkach, za ktorych sa tieto poplatky mézu menit.

6.4 Podla § 18 ods. 2 ZSU, ak ide o prekrogenie, ktoré trva viac ako jeden mesiac, veritel bezodkladne
informuje spotrebitela pisomne alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi o a)
prekroCeni, b) vySke prekrogenej Ciastky, c) urokovej sadzbe spotrebitelského uveru, d) akychkolvek
uplatnitefnych sankciach, poplatkoch alebo urokoch z ome$kania, €) inych moznostiach rieSenia tohto
prekro€enia, vratane ponuky inych uverovych produktov.



6.5 Podla § 18 ods. 3 ZSU na prekro&enie sa vztahuju ustanovenia o najvy$sej pripustnej vyske odplaty
podla Obc&ianskeho zakonnika.

6.6 Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
peniaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvysSiu pripustnd odplatu, ktord mozZno
od spotrebitefa pri poskytnuti pefaznych prostriedkov pozadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni
odplaty, kritériach jej stanovenia a najvy3Siu pripustnd vySku odplaty ustanovuje vykonavaci
predpis (§ 1anariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zékonnika).

7.1 Zmluva o beZznom uéte patri k absolutnym obchodnym zmluvédm; spravuje sa ustanoveniami
Obchodného zakonnika bez ohladu na povahu jej u€astnikov (§ 261 ods. 3). S vynimkou § 711,
ustanovenia tykajuce sa zmluvy o beznom uéte maju dispozitivny charakter; u€astnici zmluvy sa mozu
od nich odchylit alebo jednotlivé ustanovenia vylucit (§ 263). Vedenie beZznych uctov v bankach
ma vyznam najma pre bezhotovostny platobny styk, a to tak tuzemsky, ako aj medzinarodny.
Zmluvnou stranou, ktora vedie ucet, méze byt banka alebo ina osoba, ktora je na to opravnena. Bezny
ucet mbze byt zriadeny pre viac osdb, pricom kazda z nich ma postavenie majitela uctu. Oznacenie
"majitel uctu" sa bezne pouziva, hoci u€et sam nie je su€astou majetku osoby, pre ktoru je vedeny.
Majetkom je len zostatok uctu, musi vSak ist o kreditny, a nie debetny zostatok.

7.2 Nepovolenym preCerpanim sa rozumie stav, pri ktorom klient minie

z bezného uctu viac pefiazi, ako mal na beznom uéte k dispozicii. Nepovolene preerpany méze
byt ucet aj v pripade, ak je na uéte nastavené povolené preCerpanie (alebo kontokorentny uver).
Do nepovoleného precerpania sa klient méze dostat napriklad zauctovanim poplatkov alebo urokov
ak su tieto uCtované v Ease nulového disponibilného zostatku (Ziadne zdroje na beznom ucte, ani tie
poskytnuté povolenym pre€erpanim alebo kontokorentnym uverom). Podobny pripad mdze nastat pri
kreditnej karte, ak je vy&erpany cely Uverovy limit a klient sa omeska s platbou povinnej splatky. Uroky z
nepovoleného precerpania byvaju obvykle vySSie v porovnani s urokmi na povolenom precerpani alebo
v porovnani so Standardnymi urokmi pri kreditnej karte.

7.3 Podla bodu 3.5. VOP, nesmie zostatok bezného uc&tu klesnut po celd dobu trvania vedenia uétu pod
aktualnu vySku minimalneho zostatku. Dispoziciu, ktora by spdsobila znizenie zostatku pod aktualnu
vysku minimalneho zostatku moze banka odmietnut.

7.4 Podla bodu 3.8. VOP, mbzZe banka nevykonat transakcie z uctu, ktoré by mali za nasledok
znizenie zostatku na uéte pod hodnotu minimalneho zostatku. Podla bodu 3.12. VOP "Nepovolené
preCerpanie", pri zu¢tovani urokov, poplatkov, operacii prostrednictvom platobnych kariet, opravhom
zUc&tovani, uplatneni zrazkovej dane, v pripadoch dohodnutych medzi bankou a klientom ako aj
v inych pripadoch méze dbjst’ k nepovolenému pre€erpaniu bezného u&tu. Nepovolené pre€erpanie je
automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom banka umozZrniuje majitelovi Uctu nakladat s pefiaznymi
prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na beznom uéte. Ak nepovolené precerpanie nastane,
musi ho majitel Uuétu bez zbyto&ného odkladu vyrovnat. Po dobu nepovoleného preéerpania
je majitel’ UStu povinny platit z prekrodenej Giastky urok vypoé&itany na zaklade urokovej sadzby "Urok
pri nepovolenom precerpani uc¢tu". Citovana zmluvna Uprava prav a povinnosti vo vSeobecnych
obchodnych podmienkach Zalobcu obsahuje povinnost klienta banky zabezpecit, aby zostatok bezného
uctu neklesol pod vysSku minimalneho zostatku. Pritom banke umoziiuje odmietnut vykonat platby, v
dosledku ktorych by sa tak stalo. Je teda vyluéne vecou banky, ¢i poskytne klientovi s nedostatoénym
zostatkom na ucte prostriedky na svoju tarchu.

7.5 Zo zaloby vyplyva, Ze Zalovany moznost' poskytnutia Uverového ramca k predmetnému bankovému
uctu formou povoleného precerpania nevyuzil. Dostal sa tak na svojom bankovom uéte do nepovoleného
pre€erpania, v désledku toho, Ze na bankovom Uéte nezabezpecil dostatok finan&nych prostriedkov na
pokrytie poplatkov spojenych s vedenim uctu a nasledne poplatkov spojenych s upomienkami a trokmi.

7.6 Nepovolené precerpanie, na ktorom Zalobca zaklada svoj narok, je tak vyluéne na véli veritela.
Nejedna sa o formu Uverovej zmluvy, pretoze tu chyba véla diznika Cerpat uver. Ak ma diznik povinnost
"neklesnut” o zostatkom uc¢tu pod minimalny zostatok, neobstoji pritom sucasne jeho pravo na Eerpanie
prostriedkov pod tento minimalny zostatok. Nepovolené pre€erpanie, ktoré uz svojim nazvom vyjadruje



protipravny stav a nie zmluvné dojednanie, preto odvolaci sud posudzuje ako neprijatelni podmienku
spotrebitelskej zmluvy (§ 53 Obclianskeho zakonnika), z ktorej uplatnené pravo nemozno veritelovi
priznat.

7.7 Z ustanovenia ¢l. 3.3 VSeobecnych obchodnych podmienok Zalobcu, ktoré upravuju
nepovolené precerpanie UCtu oznacené ako "Prekrogenie" vyplyva, Ze toto nepovolené preéerpanie
je zmluvné dojednanie. Nemohlo vSak ist o obojstranne dohodnuté pinenie a to z dévodu, Ze je
zakotvené vo V8eobecnych obchodnych podmienkach, ktoré jednostranne urduje Zalobca ako banka
a kde si jednostranne stanovuje moznost prekracovat bezny ucet klienta bez akéhokolvek ¢asového
obmedzenia. Nejde o individualne zmluvné dojednanie, pretoze zalovany nepochybne nemal moznost
ovplyvnit jeho obsah. Sud povaZuje uvedené zmluvné dojednanie za neprijatelnd zmluvnu podmienku,
a to z viacerych dévodov.

7.8 Banke uvedeny rezim dovoluje bez vble majitela uctu poskytovat mu aj nedojednané prekro¢enie
finanéného stavu na ucte, aj to aj po dlhSi ¢as. Banka aj v takomto stave, ked na ucte nie su ziadne
finanéné prostriedky si zabezpecuje pravo na uroky a rézne poplatky, ktoré nasledne dalej uroci urokom
tak, ako je to pri povolenom prec€erpani, teda zmluvne dojednanom precerpani finanénych prostriedkov.
Banka ma podla tohto ustanovenia dokonca moznost urok aj zvySit. Uvedend praktika banky neméze
pozivat pravnu ochranu, pretoZe je vyrazne v neprospech spotrebitela a zabezpeduje len zaujmy banky.
Pokial ma banka aj pri nepovolenom precerpani finanénych prostriedkov zachované rovnaké pravo na
uroky (dokonca i vys8ie), pravo na poplatky a iné plnenia podfa vnutornych predpisov banky,
bolo by potom bez vyznamu, i sa povolené pre€erpanie zmluvné dojedna alebo nie.

Pri zmluvnom dojednani v8ak spotrebitel osobitne s bankou dojednava podmienky preéerpania
finanénych prostriedkov na Ucte, UroCenie a predovsetkym je informovany a ma vedomost' o tom, Ze
banka mu poskytuje v podstate Uver, tak ako to predpoklada § 710 Obchodného zakonnika. Konstrukcia
nepovoleného pre€erpania, tak ako ju formuluje Zalobca vo svojich VSeobecnych obchodnych
podmienkach je preto v rozpore s ustanovenim § 710 Obchodného zakonnika. Vzhladom na uvedené
preto sud nepriznal Zalobcovi plnenie z titulu nepovoleného preCerpania, pretoZe evidentne cely
Zalovany narok Zalobcu vyplyva z takéhoto pre€erpania, ktoré uplatnil Zalobca v Zalovanej iverovej istine
a nasledne aj ako prisluSenstvo od celej Zalovanej sumy az do zaplatenia. Nie je mozné prehliadat
ani to, Zze banka si uzavretim

a ukonCenim vedenia uctu uplatiiuje dalSie uroenie zo sumy, ktora je tvorena aj irokom,

t. j. banka poZaduje urok z urokov, €o je neprijatelné, pretoZe ide o duplicitnd sankciu diznika.

7.9 O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 zadkona &. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok /dalej len CSP/. Zaloba bola v celom rozsahu zamietnuta a Zalovany bol
preto v spore plne Uspesny a mal by tak narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. Ziadne trovy
konania si v8ak neuplatnil a Ziadne mu nevyplyvali ani z obsahu spisu a preto mu sud narok na ich
nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren¢in na Krajsky sud
v TrenCine v 2 vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1 CSP v odvolani treba uviest tieto vSeobecné nalezitosti: ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s
potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dalSi subjekt
dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,

z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).



Podla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



