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Uznesenie

Okresny sud Trnava sudkynou JUDr. Evelyn Csémyovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Z. F.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky, dieta rodi€ov: matky - H. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX P. S. XXX
XX, aotca - Y. F.,, nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX P. S. XXX XX, adresa na dorucovanie XXX H. XXX XX,
zastupeného: JUDr. Vladimir Sidor, advokat so sidlom Zelezniéna 4/A, 920 01 Hlohovec, o Upravu styku
a iné, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje nasledovné neodkladné opatrenie:

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou Z. F., nar. XX XX.XXXX, kazdy tyzden vzdy v nedefu v
¢ase od 9.00 hod do 13.00 hod, pri¢om otec si prevezme a odovzda maloleti matke v mieste bydliska
malolete;j.

Matka je povinna maloletu na styk riadne pripravit a pripravenu v stanovenom mieste a ¢ase ju otcovi
odovzdat.

V pripade, Ze sa styk stanovenom Case nebude méct z vaznych dévodov uskutoCnit, su matka a otec
povinni navzajom sa o tejto skutocnosti bezodkladne informovat.

Neodkladné opatrenie trva do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej vedenej pod sp. zn.
29P/2/2017 o upravu styku a iné k maloletej Z. F..

odovodnenie:

1. Otec sa navrhom doru€enym sudu dna 27.04.2017 vo veci samej domaha, aby sud upravil styk s
maloletou, na zaklade €oho bude otec opravneny stretédvat sa v sidom uréenych terminoch s maloletou
(napr. kazdy tyZzderi v nedelu, atd.) a zaroven aby sud uloZil matke povinnost informovat otca o malolete;j
(o jej zdravotnom stave, o podstatnych veciach tykajucich sa maloletej a pod.). Navrh odévodnil tym,
Ze rozsudkom Okresného sudu Trnava v konani 19P/62/2015 zo diia 02.11.2015 schvalil sud dohodu
rodiov vo vztahu k maloletej, aviak Uprava styku otca s maloletou nebola do dneSného dria sidom
upravena (nakolko uvedené rodiCia v ramci rodiCovskej dohody upravit neziadali). Otec uviedol, Ze
medzi nim a matkou maloletej boli pokojné vztahy, a otec sa s maloletou stretaval vzdy ked mal volno,
hoci stretavanie prebiehalo zvac8a za pritomnosti matky a na miestach, ktoré vyhovovali matke (ako
napr. nakupné centrd). Otec s matkou maloletej komunikoval telefonicky, alebo sms spravami - ako
sa maju, ¢o robia, a pod. Po tom, €o si otec nasdiel vaznu znamost, matka mu povoluje stretavanie s
maloletou ¢oraz menej, spravanie matky pri komunikacii s otcom zacalo byt emotivne, matka sa otcovi
vyhraza, Ze maloletu neuvidi a opakovane a zamerne mu neumozriuje styk s maloletou. Podfa vyjadrenia
otca si s maloletou dobre rozumie a maloletd sa s nim rada stretava. TaktieZ sa vie o maloletu riadne
postarat’ a riadne a v&as plati matke maloletej vyZivné pre maloletu uréené sudom. Ked bol zagiatkom
roku 2017 dlhSie praceneschopny kvéli urazu, nemohol sa v tomto obdobi s maloletou stretnut, nakofko
matka odmietla maloletu k otcovi priviest a tiez nedovolila, aby ju priviezla priatelka otca. Rovnako pocas



tohto obdobia nemal otec o maloletej Ziadne informacie, nakolko komunikacia medzi matkou a otcom
nefunguje. Podla otca matka vedome nereSpektuje rolu otca pri vychove maloletej a ani pravo otca a
maloletej dcéry na udrziavanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho osobného styku medzi
nimi.

2. Nakolko matka brani styku otca s maloletou dcérou, predpoklada otec, Ze aZz do pravoplatného
skonCenia tohto sudneho konania bude matka branit stretavaniu otca s maloletou a preto v zmysle
vy$Sie uvedeného a zohladnujuc potrebu udrzania a rozvoja vztahu s maloletou, Ziada do¢asne upravit
styk s maloletou a nariadit neodkladné opatrenie, ktorym sud uréi, Ze ,otec je opravneny stretavat sa
s maloletou Laurou Kurej, kazdy tyzden vzdy v nedelu v ¢ase od 9.00 hod do 13.00 hod, pri¢om otec
si prevezme a odovzda maloletu matke v mieste bydliska maloletej. Matka je povinna maloletd na styk
riadne pripravit a pripravenu v stanovenom mieste a ¢ase ju otcovi odovzdat. V pripade, Ze sa styk
stanovenom &ase nebude méct z vaznych dévodov uskutoénit, si matka a otec povinni navzajom sa
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o tejto skuto€nosti bezodkladne informovat.

3. Podfa § 2 Civilného sporového poriadku, podla tohto zakona sa postupuje, ak je dana pravomoc sudu,
pokial Civilny mimosporovy poriadok, Spravny sudny poriadok alebo iny zakon neustanovuje inak.

4. Podfa § 324 ods. 1, 2 a 3 Civilného sporového poriadku, pred za¢atim konania, po€as konania a
po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie (ods. 1). Na konanie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud (ods. 2). Neodkladné opatrenie sud nariadi
iba za predpokladu, ak sledovany uéel nemozno dosiahnut zabezpe€ovacim opatrenim (ods. 3).

5. Podla § 325 ods. 1 a 2 pism. d) Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
(ods. 1) Neodkladnym opatrenim moZzno strane ulozit najma (okrem iného) aby nie€o vykonala, nie¢oho
sa zdrZala alebo nie€o zna3Sala (odsek 2 pism d.).

6. Podla § 328 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

7. Podla § 329 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit' k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia (ods. 1). Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie (ods. 2).

8. Podla § 330 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, sud méze urcit, Zze neodkladné opatrenie bude
trvat’ len po uréeny Cas (ods. 1). Ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci samej (ods. 2).

9. Podla § 25 ods. 4 Zakona o rodine, ak jeden z rodi¢ov opakovane bezdévodne a zamerne neumoziiuje
druhému rodicovi styk s maloletym dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sid mbdze na navrh
niektorého z rodi¢ov zmenit rozhodnutie o osobnej starostlivosti.

10. Podla § 28 ods. 1 a 2 Zakona o rodine sucastou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma a)
sustavna a désledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v3estranny vyvin maloletého dietata, b)
zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata (odsek 1). RodiCovské prava a
povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata (odsek 2).

11. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodic¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.



12. Ugelom neodkladnych opatreni je rychla i ked len dotasna Uprava pomerov Uéastnikov alebo
zabezpecenie vykonu existujuceho, hoci eSte nevykonatefného alebo o€akavaného rozhodnutia a tiez
poskytnutie ochrany opravnenému uc€astnikovi a zabranenie dalSiemu zhorSovaniu jeho postavenia.
Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspor osvedc€ila (nie dokazala) potreba
predbeznej a do€asnej Upravy, o ktorej nemozu byt vazne pochybnosti, pri€om tato do¢asna Gprava sa
musi javit' ako naliehava, &i osvedcila danost existencie urlitého prava, resp. Ze je toto pravo poruSené
alebo ohrozené a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej upravy. Nariadit neodkladné
opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny okamzity zasah sudu a tento dévod musi existovat v ¢ase, ked
o nariadeni neodkladného opatrenia sud rozhoduje.

13. Ugelom neodkladného opatrenia v konani o starostlivosti sidu o maloletych je predovsetkym
zabezpecenie riadnej starostlivosti o maloleté dieta, jeho prava na riadnu vychovu, vyZivu a vztahu
k obom rodi€om. Pri rozhodovani je pritom prvorady zaujem maloletého dietata, jeho citové vazby,
vyvinové potreby a stabilita vychovného prostredia.

14. Sud dospel k zaveru, Ze v danej veci je dévodné nariadenie neodkladného opatrenia a navrhu
vyhovel, a to z nasledovnych dévodov. Styk otca s maloletou nebol dohodou rodi€ov ani sudom uréeny
a otec uviedol, Ze po tom, ¢o si naSiel vaznu znamost, matka mu povoluje stretavanie s maloletou
Coraz menej, spravanie matky pri komunikacii s otcom zac€alo byt emotivne, matka sa otcovi vyhraza, Ze
maloletl neuvidi a opakovane a zamerne mu neumozriuje styk s maloletou. Nakolko z dovodu zhor$enia
vzajomnych vztahov s matkou maloletej nema otec umoznené stretavat sa s maloletou (alebo ich
stretavanie je vyrazne obmedzené), sud ma za to, Ze je dana potreba bezodkladnej Upravy pomerov, teda
upravy styku otca s maloletou, a preto upravil styk otca s maloletou v rozsahu tak ako je to uvedené vo
vyrokovej &asti tohto rozhodnutia. Uprava styku neodkladnym opatrenim (pred vykonanim dokazovania
za ucelom zistenia najvhodnejSej upravy styku otca s maloletou), je v tomto pripade nevyhnutna na
zabezpecenie kontaktu otca s dcérou, aby sa citové a rodinné puto do pravoplatného skon&enia veci
medzi nimi neprerusilo. Otec ma vo vztahu k maloletej rovnaké rodiCovské prava a povinnosti ako matka
a je dbélezité, aby obidvom rodi€om bolo umoznené budovat si zdravy a plnohodnotny vztah, o nie
je mozné, pokial bude styk s maloletou niektorému z rodi¢ov bezdévodne zamedzovany. Na maloletu
tiez pozitivne nevplyvaju pripadné konflikty rodi€¢ov ohladne styku s fiou, prameniace z ich vlastného
naruSeného vztahu a suvisiacej narusenej komunikacie. V danom pripade je potrebné prihliadnut na
zaujem dietata na stretavani sa aj s rodi€¢om (otcom), vo vychove ktorého sa nenachadza, pricom tento
rodi€ ma moznost osobne sa podieflat’ na vychove dietata len v €ase jeho styku s dietatom. Pokial sa
rodiCia budu vediet dohodnut, styk otca s maloletou sa mdze realizovat aj mimo ramca nariadeného
neodkladného opatrenia, kedZe dohoda rodi¢ov ma vzdy prednost.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)
(§ 363 Civilného sporového poriadku). Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s
prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak. ¢. 233/1995 Z.z.), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



