Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 20Csp/131/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8116221530

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marek Bujfiak

ECLI: ECLI:SK:OSP0:2017:8116221530.2
Rozhodnutie

Okresny sud PreSov, samosudca JUDr. Marek Bujnak, v pravnej veci zalobcu Komunalna poistoviia,
a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanikova 17, 811 05 Bratislava, ICO: 31 595 545, pravne
zastupeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, 810 00 Bratislava, proti Zalovanému T. W.,
B.. X XX.XXXX, X. Z. XX, XXX XX L., C. U., o zaplatenie 38,25 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zrus$uje platobny rozkaz Okresného sudu PreSov zo dna 6.12.2016, ¢.k. 20Csp/131/2016 - 12
v celom rozsahu.

ll. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 12,89 eura spolu s irokom z omeskania vo vyske
5,25% rocne zo sumy 12,89 eura od 26.12.2013 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti zalobuzamieta.

IV. Zalobca n e m & pravo na nahradu trov konania a Zalovanému narok na nahradu trov konania n
epriznava.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou na sude diia 20.10.2016 uplatnil proti Zalovanému narok na zaplatenie
sumy 38,25 eura s prisluSenstvom. Uplatneny narok oddvodnil tym, Ze strany konania uzatvorili dfia
25.2.2013 poistnd zmluvu €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému povinné
zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla zn. Citroen,
typ: Y., VIN: P, Ev. &.: L. XXX Q. so zaciatkom poistenia od 25.2.2013 (dalej aj ako ,poistna zmluva®).
Strany si dohodli roéné poistné vo vySke 153,- eur, so splatnostou v Stvrtroénych splatkach a 38,25
eura k 25.2., 25.5., 25.8. a 25.11.. Poistna zmluva bola uzatvorena na dobu neurcitd. V rozpore so
zmluvnymi dojednaniami poistnej zmluvy Zalovany nezaplatil Zalobcovi dojednané Stvrtroéné splatky
poistného. Splatnost nastala drfia 25.11.2013. Z dévodu nezaplatenia dojednanych splatok poistného,
poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla zaniklo podla ust. § 9
ods. 4 zakona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla v zneni u€innom v Case uzatvorenia poistnej zmluvy (dalej len ako
,zakon €. 381/2001 Z.z.“) dfia 25.12.2013, t.j. uplynutim jedného mesiaca od splatnosti poslednej splatky
poistného v ramci prisluéného poistného obdobia. Zalobca listom zo dfia 12.1.2016 oznamil Zalovanému
zanik poistenia a zaroveri ho vyzval na zaplatenie dlZného poistného do zaniku poistenia dfa 25.12.2013
v sume 38,25 eura. Zalovany svoj dih neuhradil, a preto je v omeskani odo diia nasledujuceho po zéaniku
poistenia.

2. Vo veci bol dna 6.12.2016, &.k. 20Csp/131/2016 - 12 vydany platobny rozkaz, ktory sa nepodarilo
dorudit’ Zalovanému do vlastnych ruk.



3. Podla § 266 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), platobny
rozkaz spolu so Zalobou sud doru€uje Zalovanému do vlastnych ruk.

4. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

5. Nakofko sa platobny rozkaz nepodarilo dorucit’ Zalovanému do vlastnych ruk, sud platobny rozkaz v
zmysle vy3Sie uvedenych ustanoveni zrusil.

6. Podla § 116 ods. 1,2 CSP, Ak sa Zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného. Ak sa sudu nepodari Zalobu dorugit na adresu zistent postupom podla odseku 1,
zverejni sid oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu.
Zaloba sa povazuje po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia za doruéenu, a to aj vtedy, ak sa adresat
o tom nedozvie.

7. KedZe skuto&ny pobyt Zalovaného sa nepodarilo zistit, oznamenie o podanej zalobe bolo zverejnené
na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke stdu dia 9.3.2017. Zalovany si zalobu neprevzal. V zmysle
vy$sie citovaného ustanovenia sa Zaloba povazuje za dorudenu diia 25.3.2017. Zalovany sa k podanej
Zalobe nevyijadril.

8. Podla § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

9. Oznamenie o vyhlaseni rozsudku podla § 219 ods. 3 CSP bez nariadenia pojednavania bolo
oznamené vyvesenim na Uradnej tabuli sudu dra 26.4.2017.

10. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

11. Zalobca a Zalovany diia 25.2.2013 uzatvorili poistnd zmluvu na povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla zn. Citroen,

typ: Jumper, VIN: P, Ev. &.: L. XXX Q.. Strany si dohodli ro€né poistné vo vySke 153,- eur, so splatnostou
v Stvrtronych splatkach po 38,25 eura. Zmluva bola uzavreta na dobu neurcitu.

12. Podla vypisu inkasného uctu poistnej zmluvy za obdobie od 25.2.2013 do 5.10.2016 zalovany uhradil
3 splatky poistného za obdobie od 25.2.2013 do 24.11.2013. Poistné za obdobie od 25.11.2013 do
24.2.2014 Zalovany nezaplatil.

13. Listom zo dha 12.1.2016 Zzalobca oznamil Zalovanému zanik poistenia a zaroverni ho vyzval na
zaplatenie dlZzného poistného do zaniku poistenia dfia 25.12.2013 v sume 38,25 eura..

14. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

15. Podla § 788 ods.1 Obdianskeho z&konnika, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut’ v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliZz8ie oznaena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

16. Podla § 788 ods.3 Obcianskeho zakonnika sulastou poistnej zmluvy su vSeobecné poistné
podmienky poistitela (poistné podmienky), na ktoré sa poistna zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené
alebo boli pred uzavretim zmluvy tomu, kto s poistitefom zmluvu uzavrel, oznamené.

17. Podla § 795 ods.1 Obc¢ianskeho zakonnika povinnost poistitela plnit a jeho pravo na poistné vznikne
prvym dfiom po uzavreti poistnej zmluvy, ak nebolo u€astnikmi dohodnuté, Ze vznikne uz uzavretim
poistnej zmluvy alebo neskér.



18. Podla § 796 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ten, kto s poistitefom uzavrel poistni zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

19. Podla § 9 ods.4 zakona €. 381/2001 Z.z., Poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve
dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti, maximalne vSak na dobu troch mesiacov.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

20. Podla § 11 ods.11 prva veta zakona &. 381/2001 Z. z., Ak zanikne poistenie zodpovednosti pred
koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na
pomernu Cast poistného ku diu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

21. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania, vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho z&konnika, vyska urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky2) platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného
dihu.

23. Na zéklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je CiastoCne dévodna. V konani
bolo vykonanym dokazovanim preukdzané, Ze Zalobca Komunalna poistovria, a.s. Vienna Insurance
Group uzatvoril so Zalovanym poistnd zmluvu na povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla zn. Citroen, typ: Jumper, VIN: P., Ev. €.: L. XXX Q. na dobu
neurCitt. Strany si dohodli roéné poistné vo vysSke 153,- eur so splatnostou v Stvrtroénych splatkach
po 38,25 eura. Podla vypisu inkasného uctu poistnej zmluvy za obdobie od 25.2.2013 do 5.10.2016
Zalovany uhradil 3 splatky poistného za obdobie od 25.2.2013 do 24.11.2013. Poistné za obdobie od
25.11.2013 do 24.2.2014 Zalovany nezaplatil. Listom zo dia 22.1.2016 Zalobca ozndmil Zalovanému
zanik poistenia diha 25.12.2013.

24. Zalobca si v konani uplatnil narok na zaplatenie sumy 38,25 eura, 8o predstavuje poistné za
poistné obdobie od 25.11.2013 do 24.2.2014. Nakolko v danom pripade doSlo k zaniku poistenia dha
25.12.2013, vznikol Zalobcovi v zmysle ust. § 11 ods.11 prvé veta zakona €. 381/2001 Z. z. narok na
pomernu ¢ast poistného ku driu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo, t.j. od 25.11.2013 do 25.12.2013.
Na zaklade uvedeného sud priznal Zalobcovi pomernu €ast’ poistného do zaniku poistenia vo vyske
12,89 eura [(38,25 eura/92 dni)x 31 dni] a v prevySujucej Casti Zalobu zamietol.

25. KedZe zalovany sa so splnenim svojho zavazku dostal dfiom nasledujicim po zaniku poistnej zmluvy
do omeskania, t. j. 26.12.2013, zaviazal ho sud v sulade s ustanovenim § 517 ods. 2 Obcianskeho
zakonnika na zaplatenie Urokov z ome$kania v zakonnej vyske 5,25% ro€ne z dlznej sumy od 26.12.2013
do zaplatenia.

26. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods.2 CSP, podla ktorého ak mala strana vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran
nema na nahradu trov konania pravo. Zalobca bol Uspe$ny v &asti zaplatenia 12,89 eura zo sumy 38,25
eura, teda v rozsahu 33,70% a Zalovany vo zvy$nych 66,30%. Uspech Zalovaného, ktory prevysuje
uspech Zalobcu je 32,60%. Zalovany bol v konani Uspesny, avSak nakolko si nahradu trov konania
neuplatnil, zo spisu mu trovy konania nevyplyvaju, sud narok na nahradu trov konania nepriznal a
zalobca ako neuspesna strana nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné



Proti vyroku Il., Il a IV. tohto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia
pisomne na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €¢o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha

(odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov tak, aby jeden zostal na
sude a kazda zo stran dostala jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zékon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z iradnej moci (zakon &. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



