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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudkyriou JUDr. Tatianou Kovacsovou, podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 15.05.2017, takto

rozhodol:
Obvineny L. G., nar. XX.XX.XXXX v X., trvale bytom J. nad F. €. XX, nezamestnany,
sauznavazavinného,Ze

dna 12.02.2017 v €ase 0 09.15 hod. v X. na J. republiky v Q. centre A., v predajni G. odcudzil z predajnej
plochy 3 ks Kinder vajce a 15 ks Milka ¢okolady celkovej v hodnote 33,12 €, a to tak, ze si ju vlozil do
bundy, ktord mal oble€enu na sebe, nasledne s tymto tovarom preSiel cez registracnu pokladiu bez
zaplatenia, pri€om bol prichyteny pracovnikom SBS a tovar bol na predajfu vrateny neposkodeny, ¢im
by kradeZou sposobil pre spolognost G., s. . 0. so sidlom G. XX/A, XXX XX G., ICO: XXX XX XXX $kodu
vo vySke 33,12 €, priCom uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze za drobnu kradez mu bola
dna 20.12.2016 v Lu€enci na okresnom urade ulozena blokova pokuta vo vyske 30 € v rozkaznom konani
sp. zn. OU-LC-OVVS-2016/011771 za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb.
a sucasne sa takého konania dopustil aj napriek tomu, Zze za precin kradeze podra § 20 k § 212 ods.
2 pism. a) Trestného zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona bol uznany vinnym
trestnym rozkazom Okresného sudu v Lu€enci €. k. 3T/158/2016 zo dfia 28.10.2016, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dria 11.11.2016 a sud podla § 44 Trestného zakona u obzZalovaného upustil od ulozenia
suhrnného trestu,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanéstich
mesiacoch postihnuty a za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Cimspachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.
rozhodol:

Zato sa
odsudzuje

podla § 212 ods. 3 Tr. zak. na trest odhatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmiened
ne odklada apodra§ 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.



Poucenie:

Pouc&enie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do dsmich dni odo diia jeho doruéenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



