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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom Mgr. Evou Straskovou na verejnom zasadnuti konanom dia 15.
maja 2017 v trestnej veci proti odsudenému P. J., nar. XX. XX. XXXX P. S, trvale bytom P. W., B. XXXX/
XX, pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. takto

rozhodol:

Podla § 52 ods. 1 Tr. zak. sud nariaduje vykonanie trestu odfiatia slobody vo vymere 3 (troch)
rokov, ktory bol odsidenému P. J. ulozeny rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ zo dia 05. 12. 2011
€. k. 9T 126/2011-39 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici zo diia 23. 02. 2012 sp.
zn. 2To 14/2012.

Podla § 48 ods. X pism. a) Tr. zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis zo dfia 05. 12. 2011 €. k. 9T 126/2011-39 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 23. 02. 2012 sp. zn. 2To 14/2012 bol odsudeny P. J. uznany
vinnym z precinu podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak.. a bol mu podfa § 149 ods. 2 ulozeny suhrnny trest
odfiatia slobody vo vymere troch rokov, vykon tohto trestu mu bol podmienec€ne odloZeny na skusobnu
dobu pat rokov s probaénym dohladom, zarovefi mu bola uloZzena povinnost spodivajuca v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spdsobenu Skodu poskodenej a bol mu tiez uloZzeny podla § 61 ods. 1, 2 Tr.
zak. trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 5 rokov. Podla § 42 ods.
2 Tr. zak. vzhladom na uloZenie suhrnného trestu bol zruseny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Velky Krti$ zo dna 10. 11. 2011 sp. zn. 9T 106/2011.

Sud si nasledne vyZiadal spravy na odsudeného. Podla probaénej spravy mediaéného a proba&ného
uradnika o priebehu skudobnej doby s probaénym dohfadom odsudeny v su¢asnej dobe nie je trestne
stihany, nebolo zistené pozivanie alkoholickych napojov a probacny dohlad prebiehal podla predvolani
proba¢ného uradnika v stanovenych terminoch. Pokial sa odsudeny nemohol dostavit, s predstihom sa
ospravedInil. Pohybuje sa v nerizikovom socialnom prostredi a spolupraca odsudeného s probaénym
uradnikom bola na dobrej urovni. Zaroven v8ak uviedol probaény uradnik v tejto sprave, ze odsudeny
sa pocas skusobnej doby dopustil spolu 37 priestupkov. Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
MV SR sa odsudeny dopustal v podstate rovnorodych priestupkov a to priestupkov na Useku podnikania
porusenim v8eobecne zavaznych nariadeni jednotlivych miest, v ktorych mu boli ukladané blokové
pokuty pre nedovoleny predaj, resp. neopravnené uzivanie verejného priestranstva a podobne. Okrem
toho diia 16. 07. 2016 bol OO PZ Velky Krti§ postihnuty v blokovom konani pokutou vo vySke 10,- Eur
za priestupok podla § 22 ods. 1 pism. h) Zak. &. 372/1990 Zb. o priestupkoch. Podla spravy samotného
odsudeného spolognost ZEMKA s. r. 0. Velky Krti§, ktorej je konatelom (jedinym spolo&nikom jeho
manzelka W. J.), eviduje cez bankovy ucet zaplatené dve pokuty Mesta Prievidza (09. 12. 2016 a 14.
10. 2016) za porudenie VZN Mesta Prievidza.



Podla § 52 ods. 1 veta prva Tr. zak. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot, dodrziaval
podmienky probaéného dohfadu a splnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osvedcil;
inak nariadi nepodmienec&ny trest odnatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skiSobnej doby.

Sud po vykonanom dokazovani, oboznameni sa so v3etkymi spravami, nemohol konstatovat, Ze
odsudeny viedol v skusobnej dobe podmieneéného odsudenia, ktora bola od 23. 02. 2012 do 10. 11.
2016, riadny zivot. Tak ako sa uvadza v sprave probacného uradnika a vyplyva aj z evidencie priestupkov
MV SR odsudeny sa dopustil v priebehu skuSobnej doby 37 priestupkov. V priebehu celej skiSobne;j
doby podmiene¢ného odsudenia bol uzrozumeny s tym, Zze v jednotlivych mestach pravdepodobne
bude postihnuty pokutou za spOsob predaja, ktory vykonaval za spolo¢nost ZEMKA s. r. 0. Velky Krti§,
napriek tomu nebol ochotny zmenit toto, konal vedome. Skuto&nost, Ze v pripade uloZenia pokuty Mesta
Prievidza €. s.: 1.2-6070/2013/117921 zo dna 21. 10. 2013 bolo toto rozhodnutie Krajskym sudom v
Banskej Bystrici zruSené v konani pod &. k. 235/328/2013-27, nema to vplyv na dalSie priestupky,
resp. rozhodnutia o uloZzeni pokut. Zo strany odsudeného ide o absolutnu ignoraciu, neochotu zmenit
svoje spravanie napriek uloZzenému trestu, ktorého vykon mal podmienecne odloZzeny na skusobnu
dobu s probaénym dohfadom a upozorneniam aj zo strany sudu na vedenie riadneho Zivota, teda aj
nedopustania sa akéhokolvek protipravneho konania, odsudeny poruSoval VZN jednotlivych miest. Sud
nemohol akceptovat ani namietku odsudeného, resp. jeho obhajcu, Ze ide o pokuty uloZzené spoloénosti
ZEMKA s. r. 0. Velky Krti§, kedZe z uloZzenych pokut boli do uétovnictva spolo&nosti zauctované len dve
pokuty. | ked odsudenie je iného charakteru ako priestupky, ktoré odsudeny spachal, sud rozhodol o
nariadeni uloZeného trestu odfatia slobody s prisluSnym zaradenim pre jeho vykon tak, ako

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od oznamenia na Krajsky sud v Banskej Bystrici
cestou podpisaného sudu.



