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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudkyrfiou JUDr. Jankou Butasovou v pravnej veci zalobcu Getfin, s.r.o., so sidlom
na Bezrucovej €. 1191/3 v Trencine, ICO: 46 371 265, zastupeného Mgr. Zdenkou Zahorakovou,
advokatkou so sidlom advokatskej kancelarie na L. Novomeského €. 2667/4 v Trencine proti Zalovanej

H. D., X. XX.X.XXXX, L. X. Z. C.. XXXX/X'Y. R., o zaplatenie 1876,40 eur s prisluSenstvom, takto
rozhodol:

Sud konanie o urok z omeSkania vo vyske 5,50 % roéne zo sumy 1 931,40 eur od 22.05.2013 do
11.06.2013 CiastoCne zastavuje.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1 041,20 eur s 5,5 % Urokom z ome$kania roéne od
22.05.2013 do zaplatenia a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.

Zalobcovi std priznava oproti Zalovanej narok na nahradu trov konania 2,56 %.
odovodnenie:

1. Zalobca svojou Zalobou, dorugenou Okresnému sudu Skalica diia 3.9.2013, Ziadal sud, aby uloZil
Zalovanej povinnost' zaplatit Zalobcovi sumu 1876,40 eur, urok z omeskania 5,5% ro€ne zo sumy
1931,40 eur od 22.5.2013 do 11.6.2013 a zo sumy 1876,40 eur od 22.5.2013 do zaplatenia, zmluvnu
pokutu 15% ro¢ne zo sumy 1931,40 eur od 22.5.2013 do 11.6.2013 a zo sumy 1876,40 eur od 22.5.2013
do zaplatenia, poplatok za zaslané upomienky 50,- eur (5 x & 10,- eur) a a nahradu trov konania. Zalobu
Zalobca odbvodil tym, Ze diia 6.3.2012 uzatvoril so Zalovanou zmluvu o Uvere, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanej uver vo vyske 1740,- eur, s ro¢nou urokovou sadzbou 12%, s dohodnutym urokom 835,20 eur,
s nakladmi na vedenie uverového uctu 0,- eur, s vySkou mesacnej splatky 53,65 eur, s dobou splacania
uveru 48 mesiacov, €o je pocet mesacnych splatok, so splatnostou prvej mesacnej splatky 6.4.2012, so
splatnostou poslednej mesacnej splatky do 6.3.2016, s ro€nou percentualnou mierou nakladov 22,82%,
s priemernou RPMN 21,06%. Uver bol poskytnuty v hotovosti. Zalovana do podania zaplatila od aprila
2012 do aprila 2013 12 splatok po 53.65 eur a v mesiaci jun 2013 zaplatila 55,- eur, spola zaplatila 698,80
eur. Zalovana neuhradila splatky Gveru riadne a v&as, preto Zalobca zaslal Zalovanej upomienku - vyzvu
na Uhradu splatky a to dfia 19.2.2013, 27.2.2013, 16.4.2013, 19.7.2013. Dha 13.5.2013 zaslal Zalovane;j
upomienku - Oznamenie o odfati vyhody splatok Uveru, ktorou Zalobca vyzval Zalovanu Uhradu dizne;j
sumy najneskoér do 20.5.2013 s tym, Ze v pripade neuhradenia diZznej sumy sa Uver stdva pred€asne
splatnym dfia 21.5.2013. Nakolko Zalovana na oznamenie nereagovala, Uver sa stal pred€asne splatnym
dfiom 21.5.2013. Strany si v zmluve dohodli pausalnu sumu nahrady nakladov na strane veritela po
10 eur za kazdu odoslanu upomienku alebo oznamenie o odnati vyhody splatok , a to v bode 9 VOP
uveru, priom Zalobca zaslal Zalovanej 5 takychto podani. Strany si v bode 10 VOP averu dohodli arok
z omeskania vo vy3ke urenej podfa § 3 a nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. Pre pripad omeskania



sa diznika so splacanim splatok uveru si strany v bode 7 VOP uveru dohodli zmluvnu pokutu 0,3%
denne za kazdy defi omeSkania so splatenim kazdej splatky uveru alebo jej €asti, po¢nuc prvym drfiom
nasledujicim po splatnosti splatky do jej zaplatenia. Zalobca si uplatfiuje tato sankciu vo vyske 15%
ro¢ne, tuto sadzbu povaZuje za primeranu ku hodnote aj vyznamu fou zabezpe€ovanej povinnosti aj
s ohladom na doteraj$ie spravanie sa dlznika. Zalobca Zaluje sumu 1876,40 eur ako rozdiel celkovej
vysky uveru s dohodnutym navySenim a vykonanych uhrad.

2. Okresny sud Skalica uznesenim ¢&.k. 3C/295/2013-24 zo dria 17.9.2014, pravoplatnym 18.12.2014,
sud na zaklade Ciasto&ného spatvzatia zaloby zastavil konanie €iasto¢ne a to o urok z omeskania 5,5%
ro¢ne zo sumy 1876,40 eur od 22.5.2013 do 11.6.2013, o zmluvnu pokutu 15% ro&ne zo sumy 1931,40
eur od 22.5.2013 do 11.6.2013 a o zmluvnu pokutu 15% ro&ne zo sumy 1876,40 eur od 22.5.2013 do
11.6.2013, poplatok za zaslané upomienky 50,- eur.

3. Na pojednavani zalobca zobral Zalobu spat v €asti o Urok z omeskania 5,5% ro€ne zo sumy 1931,40
eur od 22.5.2013 do 11.6.2013. Zalobca Ziadal po Zalovanej zaplatit 1876,40 eur s irokom z omeskania
z tejto sumy 5,5% ro&ne od 12.6.2013 do zaplatenia. Na zaklade spatvzatia zaloby v €asti sud v zmysle
§ 145 ods. 2 C.s.p. rozhodol o zastaveni konania v ¢asti o urok z omeSkania vo vyske 5,50 % ro¢ne
zo sumy 1 931,40 eur od 22.05.2013 do 11.06.2013.

4. Sud vykonal dokazovanie uverovou zmluvou, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, vyzvami na
zaplatenie, oznamenim o odnati vyhody splatok Uveru, splatkovym kalendarom, vysluchom Zalovanej
a zistil tento skutkovy stav veci:

5. Z uverovej zmluvy €. XXXXXX z 6.3.2012 sud vyvodil, Ze bola medzi Zalobcom a Zalovanou uzavreta
zmluva, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej uver vo vyske 1740,- eur, ktory sa Zalovana
zaviazala splacat v mesacnych splatkach po 53,65 eur v pocte splatok 48, celkové naklady spotrebitela
boli vo vyske 835,20 eur. Uverova zmluva obsahuje Gdaj RPMN 22,82 %, ro&nl urokovu sadzbu vo
vySke 12 %, priemernd hodnotu RPMN 21,06% a splatnost’ prvej splatky je uréena do 6.4.2012,
splatnost poslednej mesacénej splatky je do 6.3.2016. V bode 5 zmluvy je uvedené, Ze neoddelitelnou
suc¢astou zmluvy su vSeobecné obchodné podmienky Zalobcu, klient podpisom potvrdzuje, Ze je s nimi
oboznameny a prejavuje suhlas s nimi.

6. Podla bodu 4 V8eobecnych obchodnych podmienok uveru( dalej len ,, VOP®) je diZznik povinny
riadne a v€as splacat poskytnuty uver, a to v pravidelnych mesaénych splatkach a v lehotach splatnosti
dohodnutych v zmluve o uvere. Podla bodu 5 VOP v jednotlivych dohodnutych splatkach je zahrnuta
pomerna Cast istiny Uveru a pomernd Cast dohodnutého prisludenstva (navy$enia) uveru. NavySenie
Uveru predstavuje z jednej tretiny dohodnuty urok a zvy$né dve tretiny zahffaju naklady na vypracovanie
a uzatvorenie zmluvy o uvere spolu so v3etkou administrativou s tym spojenou. Podfa bodu 6 VOP
kazdu jednotlivl platbu od diznika, aj len Ciasto€nu, je veritel opravneny zauc&tovat' v poradi: sankcie,
zmluvné pokuty, uroky z omeskania, Uroky z averu, splatky istiny a ostatné naklady vynalozené veritefom
za dlznika. Podla bodu 8 VOP v pripade omeskania sa dlZznika so splatenim o i len jednej splatky v celej
alebo len Ciasto¢nej vySke za Casové obdobie tri mesiace a viac, alebo troch po sebe iducich mesacnych
splatok v celej alebo CiastoCnej vyske, ....... , je veritel opravneny pisomne vyhlasit Uver za pred¢asne
splatny a vyzvat ho na splatenie celého Uveru, resp. jeho neuhradeného zostatku na istine, dohodnutom
navySeni a sankciach, pricom je veritel povinny v lehote nie kratSej ako 15 dni vopred na uplatnenie
tohto prava dlznika upozornit. V pripade, ak sa stane splatnym cely zavazok naraz z dévodu vyhlasenia
predCasnej splatnosti Gveru, vznika veritefovi narok na vratenie sumy suctu nesplatene;j istiny Uveru a
celého dohodnutého navySenia najneskér v den, uvedeny v oznameni o pred€asnej splatnosti iveru.

7. Podla splatkového kalendara k zmluve o Gvere zZalovana nezaplatila v obdobi od aprila 20’1 2 do aprila
2013 12 splatok po 53,65 eur a v juni 2013 sumu 55,- eur. Splatkovy kalendar je ¢leneny na stlpce splatka
Cislo, datum splatnosti, vySka mesacnej splatky, zmluvna pokuta a Urok z omeskania a zaplatené dna.

8. Z predlozeného formularu Standardnych eurdpskych informacii o spotrebitelskom Gvere mal sud
preukazané, Ze formular dia 5.3.2012 podpisala Zalovana tento formular obsahuje udaj o celkovej vySke
spotrebitelského uveru 1740 eur, o kone&nej splatnosti Uveru do 6.3.2016, o vySke mesacnej splatke
53,65 eur, o pocte splatok 48, o celkovej Ciastke, ktord bude musiet spotrebitel zaplatit vo vySke 2575,20



eur, z toho istina je 1740 eur a urok 835,20 eur, o fixnej urokovej sadzbe 12%, o RPMN 22,82%, o
priemernej RPMN 21,06 %.

9. Z troch upomienok - vyziev Zalobcu adresovanych Zalovanej, zalobcom vyhotovenych dna
19.2.2013,27.2.2013 a 16.4.2013 sud zistil, Ze Zalobca vyzval Zalovanu na uhradu diZznej sumy. Z
upomienky - Oznamenie o odnati vyhody splatok Uveru z 13.5.2013 sud zistil, Ze Zalobca oznamil
Zalovanej, ze ak do 20.5.2013 neuhradi dIZnd sumu 176,24 eur, je tato upomienka oznamenim o odrati
vyhody splatok Uveru a o pred€asnej splatnosti iveru ku driu 21.5.2013. K driu splatnosti je vyska celého
uveru s prislusenstvom 2000,34 eur. Z poslednej upomienky zo dfia 19.7.2013 vyplyva, Ze Zalobca fiou
poskytol poslednu lehotu Zalovanej na uhradu zavazku do 26.7.2013.

10. Vysluchom Zalovanej sud zistil, Ze z pozZi€anych 1740 eur uhradila 698,80 eur.

11. Podla § 52 ods. 1-4 Obgianskeho zékonnika u€inného do 30.9.2013 (dalej len ,Obgiansky zakonnik®)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvéch, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

12. Podla § 53 ods. 1-3 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa
tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito,
jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitefl moznost oboznamit
sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

13. Podla § 54 ods. 1-3 Obd&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat' svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.
V pochybnostiach o vyzname zmluvnej podmienky sa vyklad priaznivejsi pre spotrebitela neuplatni,
ak pravo na prisluSnom organe uplatiiuje pravnicka osoba zaloZzena alebo zriadena na ochranu
spotrebitela.

14. Podla § 9 ods. 1 Zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom do 31.12.2012
(dalej len zak. €. 129/2010 Z.z.), zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

15. Podla § 9 ods. 2 pism. k) zakona & 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti musi obsahovat’

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia.

16. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuro¢ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.



17. Podla § 517 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od diZznika popri plneni Uroky omeskania; ak nie je podfa tohto zakona povinni
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

18. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni do 31.3.2013, vySka urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

19. Predmetom konania po &iastoénych spatvzatiach Zaloby zostala suma 1876,40 eur s urokom z
omeskania z tejto sumy 5,5% ro¢ne od 12.6.2013 do zaplatenia. Z vykonaného dokazovania mal sud
preukazané, Ze Zaloba bola podana dévodne len s€asti a to vo vySke 1041,20 € a v uroku z omeskania
5,5 % ro€ne zo sumy 1041,20 € od 22.5.2013 do zaplatenia. Sud mal zmluvou o uUvere preukazané,
Ze ju Zalobca so Zalovanou uzavrel platne. Tato zmluvu o Uvere ma charakter spotrebitelského
uveru. Zmluvou o spotrebitefskom Gvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom. Musi ist o doasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov, ktoré musi spotrebitel po uplynuti dohodnutej doby vratit. Zmluva obsahuje udaj RPMN,
ro¢nu urokovu sadzbu, vySku mesacnej splatky, ich pocet a celkovu vySku nakladov, ktoré ma zalovana
zaplatit, priemernd hodnotu RPMN. Zmluva neobsahuje udaje podla § 9 ods. 2 pism. k) zakona ¢&.
129/2010 Z.z. t.j. vySku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov. Zakonom ustanovené
Clenenie nie je svojvolné, ale ma zabezpedit prehfadné vymedzenie povinnosti diznika tak, aby sa
dokazal zorientovat v ponuke a aby zaroveri nebolo mozné, aby si veritel uplatfioval voci dlZznikovi aj
naroky, na ktoré nema narok. Vzhfadom k tomu sud povazoval zmluvu o spotrebitefskom Uvere za
platnu, ak vSak neobsahuje uvedené nalezitosti, poskytnuty Uver sa v zmysle § 11 ods. 1 zakona &.
129/2010 Z.z. povazuje za bezurolny a bez poplatkov. Sud preto ulozZil Zalovanej povinnost’ zaplatit
sumu 1041,20 eur, ktora predstavuje poskytnuty Uver bez akychkolvek urokov a vo zvySku sud
Zalobu ako neddvodnu o uroky vo vy3ke 835,20 eur zamietol. Zo zmluvy o Uvere vyplyva, Ze v nej
bola dohodnuta splatnost’ splatok. Nakolko mal sud preukazané, Ze Zalovana neplatila splatky riadne
a vcas, €o viedlo zalobcu k zosplatneniu Gveru, sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie zakonného uroku
z omeskania 5,5% roéne z priznanej sumy 1041,20 eur od 22.5.2013 do zaplatenia, teda odo dna
nasledujuceho po dni zosplatnenia Uveru a vo zvySku sud urok z omeskania 5,5% ro€ne zo sumy 835,20
eur od 22.5.2013 zamietol.

20. Zalobca zobral spat’ Zalobu v &asti zmluvnej pokuty a poplatkov v sume 50 eur, sud sa preto touto
Castou Zaloby uz dalej nezaoberal.

21. Sud rozhodol o trovach konania s pouzitim ustanovenia § 255 C.s.p. Zalobca si uplatnil Zalobou
narok na 1876,40 eur, na urok z omeskania 5,5% ro¢ne zo sumy 1931,40 eur od 22.5.2013 do 11.6.2013
v sume 6,11 eur, zmluvnu pokutu v sume 16,66 eur, zmluvnu pokutu v sume 80,96 eur a poplatky za
upomienky 50,- eur, spolu tak uplatnil Zalobca 2030,13 eur. Zalobca Zalobu zobral spat v &asti Uroku z
omeskania 5,5% ro¢ne zo sumy 1931,40 eur od 22.5.2013 do 11.6.2013, zmluvnej pokuty aj poplatkov za
upomienky. Ciasto&né spatvzatie Zaloby zavinil Zalobca, v dosledku &iastoéného spatvzatia sid musel
konanie zastavit. Beruc do Uvahy, Ze treba rozhodnut o trovach celého konania, vratane €asti, o ktoru
bolo konanie pre Siastocné spatvzatie zastavené, uspech Zalobcu je 51,28% v priznanej sume 1041,20
eur, Uspech Zalovanej je 48,72 % v nepriznanej sume 835,20 eur a v spatvzatej Casti o urok z omeskania
5,5% ro¢ne zo sumy 1931,40 eur od 22.5.2013 do 11.6.2013 v sume 6,11 eur, 0 zmluvné pokuty 16,66
eur a 80,96 eur a o poplatky za upomienky v sume 50,- eur. Sud preto Zalobcovi, ktory bol v konani
uspesnejsi, priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 2,56%. O vy8ke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

22. Z uvedenych dévodov rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozsudku



na Okresny sud Skalica.

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred siudom prvej inStancie.

Ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto
davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze
omeskanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia (§ 232 ods.
4 C.s.p.).

Ak rozhodnutie sudu priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok, po vykonatelnosti
tohto rozhodnutia opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie , ak povinny dobrovolne
nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na
vykonanie exekucie oznali opravneny (§ 38 zak. ¢. 233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud,
ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29 zékona ¢&. 233/1995 Z.z.).



