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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Lubomira Busika, PhD.,
a sudcov JUDr. Jana Bobora a Mgr. Jana Bednara, v trestnej veci odsudeného Q. Y., na neverejnom
zasadnuti konanom dna 03. maja 2017, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu
Brezno sp. zn. 4T/111/2014 zo dria 06.03.2017, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost odsudeného Q. Y., nar. XX. XX.XXXX zamieta.
odovodnenie:

Samosudca Okresného sudu Brezno uznesenim sp. zn. 4T/111/2014 zo dria 06.03.2017 podla § 70 ods.
1 Tr. zak. a §437 ods. 4, § 416 Tr. por. nariadil odsudenému Q. Y., nar. XX XX.XXXX v K., vykonat zvySok
trestu zdkazu €innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 9 mesiacov, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Brezno, €. k. 4T/111/2014-78 zo diia 12.11.2014, vo vymere 2 roky, od
ktorého vykonu bolo podmieneéne upustené uznesenim Okresného sudu Brezno, €. k. 4T/111/2014-108
zo dia 11.11.2015.

Svoje rozhodnutie prvostupriovy sud oddvodnil tym, Ze po vyhodnoteni dokazov na verejnom zasadnuti
dospel k zaveru, Ze ods. Q. Y. neviedol pocas plynutia skiSobnej doby podmiene&ného upustenia
od zvySku trestu zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel riadny Zivot, nakolko bol pravoplatne
uznany vinnym zo spachania troch priestupkov podla zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (dalej aj ,zakon o priestupkoch®) a podla zakona §. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,zakon o cestnej
premavke®). Prvostupriovy sud konstatoval, Ze ods. Q. Y. odo diia zadrzania vodi€ského opravnenia do
pravoplatnosti rozhodnutia sidu o podmieneénom upusteni od vykonu zvySku trestu zakazu €innosti
vedenia motorovych vozidiel vykonal €ast’ tohto trestu, a sice 15 mesiacov, preto zvy3ok trestu, ktory
bol uloZzeny vo vymere 24 mesiacov, predstavuje 9 mesiacov. Vzhladom na skuto&nost, Ze ods. Q. Y.
neviedol poc¢as plynutia skuSobnej doby podmiene¢ného upustenia od zvySku trestu zakazu innosti
vedenia motorovych vozidiel riadny Zivot, prvostupriovy sud rozhodol o tom, Ze zvySok trestu v trvani
9 mesiacov vykona.

Po vyhlaseni uznesenia na verejnom zasadnuti konanom dria 06.03.2017 zahlasil odsudeny priamo
do zapisnice o verejnom zasadnuti staznost' s tym, Ze ju po doru€eni rozhodnutia pisomne odévodni.
Predmetné uznesenie bolo odsudenému doruéené diia 22.03.2017 a odsudeny dorudil sudu pisomné
dovody staznosti diia 24.03.2017. V danom pripade mozno konstatovat, Ze podla zakona je proti tomuto
uzneseniu pripustna staznost, tato bola podana opravnenou osobou a v zakonom stanovenej lehote.

V pisomnych dovodoch svojej staznosti odsudeny uvadza, Ze sa nedopustil takych zavaznych
priestupkov, aby mu nemohla byt prediZzena skusobnéa doba. Priestupky boli podia ndzoru odstdeného
nezavazné, Comu svedcia aj blokové pokuty vo vyske 20 eur za svetla a 20 eur za to, Ze pri najazde zo
Zvolena pred R1 i8iel rychlejSie o 8 km za hodinu. Tretiu pokutu dostal za to, Ze pri stahovani sedelo v
aute o jedného viac. Odsudeny tieZ uvadza, Ze auto potrebuje, nakolko sa jeho druzka lie€i na chrbticu
kvoli Eomu ju musi vSade vozit autom, hlavne po lekaroch.



Krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 pism. a) a b) Tr. por. pri rozhodovani o staznosti
preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako
i konanie, ktoré predchadzalo napadnutému uzneseniu, pri¢om po postupe v zmysle uvedeného
ustanovenia dospel k zaveru, Ze rozhodnutie prvostupfiového sudu je dévodné a zakonné a staznost
odsudeného nie je dovodna.

Podla § 70 ods. 1 Tr. zak., ak odsudeny, u ktorého sa podmiene&ne upustilo od zvysku trestu zakazu
¢innosti, viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a plnil uloZzené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze
sa osvedcil; inak rozhodne, a to pripadne uz v priebehu skisSobnej doby, Ze zvySok trestu vykona.

Krajsky sud povazoval za potrebné zdbraznit, Ze pod vedenim riadneho Zivota v skiSobnej dobe treba
rozumiet najma dodrziavanie pravnych noriem, plnenie pracovnych, rodinnych a dalSich ob¢&ianskych
povinnosti. Znakom riadneho Zivota je i beztrestnost, hoci nemusi sama o sebe vzdy znamenat, Ze
odsudeny vedie riadny Zivot a naopak. Protipravnym konanim je pritom i nedodrziavanie pravidiel, noriem
a predpisov, ktorych porusenie sice nenapifia znaky skutkovej podstaty trestného &inu, ale napifia znaky
priestupku. Ako krajsky sud z predloZeného spisu zistil uznesenim Okresného sudu Brezno zo dha
11.11.2015, sp. zn. 4T/111/2014, pravoplatnym dia 11.11.2015, bolo podmiene&ne upustené od vykonu
zvySku trestu zakazu &innosti viest motorové vozidla (so su€asnym urCenim skusobnej doby 1 rok),
ktory bol odsudenému uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno zo diia 12.11.2014, sp. zn.
4T/111/2014, pravoplatnym dria 27.11.2014, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Tr. zak., ked bol odsudenému uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 15 mesiacov,
vykon ktorého mu bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu 3 rokov a bol mu uloZeny aj trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla v trvani 2 rokov. Skisobna doba podmienecného upustenia od
vykonu zvySku trestu zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel u odsudeného plynula od 11.11.2015
do 11.11.2016.

Zo spisového materialu, a to konkrétne z vypisu z evidenc¢nej karty vodica (&. |. 146-151 spisu) dalej
vyplyva, Ze odsudeny sa pocas trvania hore uvedenej skuSobnej doby dopustil protipravneho konania t.
j- spachal 3 priestupky na useku cestnej premavky, ked mu bola dfia 06.03.2016 za poruSenie § 4 ods. 1
pism. b) zakona o cestnej premavke (t. j. za poruenie povinnosti vodi¢a) uloZena blokova pokuta v sume
20 eur, difia 04.05.2016 za poruSenie § 16 ods. 4 zdkona o cestnej premavke a § 22 ods. 1 zakona o
priestupkoch (1. j. za prekro€enie rychlosti jazdy) uloZzena blokova pokuta v sume 20 eur a diia 24.07.2016
za poruSenie § 22 ods. 1 pism. ) zakona o priestupkoch a § 45 ods. 1 zdkona o cestnej premavke (t.
j- za prekro&enie povoleného poctu prepravovanych osdb) uloZena blokova pokuta v sume 30 eur. Je
preto zrejmé, Ze odsudeny sa nadalej dopusta protipravnej Cinnosti, a to napriek dobrodeniu sudu i v
priebehu plynutia skuSobnej doby. Krajsky sud akcentuje, Ze nemozno tolerovat stav, kedy sa odsudeny
pocas skusSobnej doby dopusti v uzkom €asovom slede spachania 3 priestupkov rovnorodej povahy, ¢o
navodzuje dojem, Ze nema reSpekt k dodrzZiavaniu zdkona, hoci aj na Useku cestnej premavky.

Krajsky sud sa vzhladom na uvedené stotoziuje s pravnymi zavermi uznesenia prvostupriového sudu,
ako aj s jeho dévodmi a poukazuje na to, Ze odsudeny nevyhovel podmienkam uvedenym v ustanoveni
§ 70 ods. 1 Tr. zak., ked v skuSobnej dobe neviedol riadny Zivot a dopustil sa viacnasobného spachania
priestupkov.

Z tychto dévodov povazZoval krajsky sud staznost odsudeného Q. Y. za podanu nedbévodne a rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



