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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloletého K. P., nar. XX.X.XXXX, v konani zastipeny
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta roditov: matka T. P., nar. X.XX.XXXX, t. &. bytom
ul. K. €. XIXXX, X., uc€astnik, proti ktorému navrh smeruje: T. A., nar. XX.X.XXXX, t. €. bytom ul. Z. €.
XIXX, X., o zékaz styku, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Statu proti Gastnikom nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1.Matka dietata navrhom zo diia 20.11.2015 domahala sa, aby sud T. A., nar. XX.X.XXXX zakéazal styk
s maloletym K., nar. XX.X.XXXX.

2. Na pojednéavani dina 12.5.2017 matka dietata oznamila, Ze navrh berie spat.

3. Adam Kovac¢ a kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu suhlasili.

4. Podla § 29 ods. 1 veta prva a druha Civilného mimosporového poriadku navrhovatel méze pocas
konania zobrat’ navrh na zac¢atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom,

sud konanie zastavi.

5. Podfla § 29 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj
bez navrhu a je potrebné v konani pokraCovat.

6. Podla § 29 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku sud konanie nezastavi, ak niektory z i€astnikov
so spatvzatim navrhu z vaZznych dévodov nesuhlasi.

7. Navrhovatel, ktory podal navrh ma pravo s nim disponovat, ¢o znamena, Ze ho mbzZe za konania
vziat’ aj spat. Spatvzatim navrhu navrhovatel prejavuje vélu, aby sud vo veci nekonal a o veci meritérne
nerozhodoval.

8. Navrhovatelka u€inne zobrala spat navrh v celom rozsahu.

9. V ustanoveni § 29 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku sa prejavuju osobitné funkcie
mimosporového konania. Sud konanie nezastavi, ak je potrebné v konani pokracovat'.



10. Rodicovské prava a povinnosti k maloletému dietatu maju rodicia. Pravo rodica stretavat sa s
dietatom vyplyva zo Zakona o rodine, z Ustavy Slovenskej republiky a z Dohovoru o pravach dietata.

11. T. A. v rodnom liste maloletého K., nar. XX.X.XXXX nie je zapisany ako otec.

12. Z ustanovenia § 25 ods. 5 Zakona o rodine vyplyva, Ze ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata,
a ak to vyzaduju pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia
odsekov 1 az 4 sa pritom pouZiju primerane, ¢o znamena, Ze blizkej osobe je mozné styk s maloletym
dietatom tieZ zakazat.

13. T. A. sa s maloletym K., nar. XX.X.XXXX nestretava, nekontaktuje ho, na jeho psychicky vyvoj

nepdsobi.

14. Na Okresnom sude Prievidza pod €. k. 10C 118/2016 je proti T.i vedené konanie o urCenie otcovstva,
s ktorym je spojené i konanie o Uprave prav a povinnosti rodiCov k dietatu, vratane upravy (zakazu)
styku.

15. S poukazom na uvedené skuto€nosti, sud konanie vo veci zastavil. Poskytol pritom matke, v pripade
zmenene;j situacie, poucenie o postupe podla § 325 ods. 2 pism. g) Civilného sporového poriadku.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.

17. Sud statu nahradu trov nepriznal z dévodu, Ze finan&na situacia na strane u€astnikov je nepriazniva.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Na pojednavani dia 12.5.2017 sa u€astnici vzdali prava podat odvolanie proti vyhldsenému uzneseniu,
¢o potvrdili vlastnoru€nymi podpismi do sudnej zépisnice.



