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Spisova znacka: 8C/399/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 11. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Kvetkova

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2017:6815206493.11
Uznesenie

Okresny sud Revtca vo veci Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, sidlom Bratislava,
Udernicka 5, zast. Tomas Kusnir, s.r.o., ICO: 36 613 843, sidlom Bratislava, Udernicka 5 proti zalovanej:
B. I., C.. XX XX.XXXX, S. Q. C.. XX o zaplatenie 155,53 € s prisl. takto

rozhodol:

I.Sud zruSuje znalecké dokazovanie nariadené uznesenim tunajSieho sudu ¢. k. 8C/399/2015-137
zo dna 27.03.2017.

Il. Sud konanie zastavuje.
l1l. Zalovana ma narok vodi Zalobcovi na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
IV. Zalovanej sa nahrada trov konania nepriznava.

V. Sud ziadost Zalobcu o vratenie sudneho poplatku zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobca sa vogi zalovanej domahal zaplatenia sumy 155,53 Eur s prisluSenstvom z titulu
zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb. Zalobca uhradil sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 16,50
Eur. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 8C/399/2015-137 zo dna 27.03.2017 bolo nariadené znalecké
dokazovanie. Podanim zo diia 18.04.2017 Zalobca vzal Zalobu spéat, Ziadal, aby sud konanie zastavil
a vratil Zalobcovi sudny poplatok.

2. Podla § 144 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v platnom zneni (dalej len CSP)
Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

3. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4. Podla § 146 CSP sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného
je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

5. Podla § 207 ods. 1 CSP ak rozhodnutie zavisi od posudenia skuto€nosti, na ktoré treba vedecké
poznatky, a pre zloZitost’ posudzovanych otazok nepostaduje postup podla § 206, sud na navrh nariadi
znalecké dokazovanie a ustanovi znalca. Ak sud ustanovil viacerych znalcov, mbzu vypracovat spolo¢ny
posudok.



6. KedZe Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spéat, Zalovana na vyzvu sudu, ¢i suhlasi so spatvzatim
Zaloby, nereagovala. Sud zru8il nariadené znalecké dokazovanie, nakolko uz nebude potrebné, a
konanie zastavil podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

7. O naroku na nahradu trovach konania rozhodol sud podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku,
podla ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane. Zalobca Ziadnym spdésobom nespecifikoval dévod spatvzatia Zzaloby, preto ma sud za to,
ze zalobca zastavenie konania zavinil. Preto sud rozhodol, Ze zalovana ma narok voci zalobcovi na
nahradu trov konania v plnom rozsahu.

8. Zalovanej Ziadne trovy konania nevznikli, preto stid o vyske trov konania rozhodol tak, Ze Zalovane;
nahradu trov konania nepriznal.

9. Podla prvej vety § 11 ods. 3 zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len zakon o sudnych poplatkoch) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

10. Zalobca Ziadal o vratenie sudneho poplatku. V zmysle citovaného § 11 ods. 3 zakona o sudnych
poplatkoch sa vracia poplatok splatny podanim Zaloby len v pripade spatvzatia Zaloby pred prvym
pojednavanim. V predmetnej veci bolo vedené pojednavanie dfia 03.03.2017 a zaloba bola vzata spat’
az nasledne podanim zo dnia 18.04.2017. Nie su teda splnené zakonné podmienky na vratenie sudneho
poplatku Zalobcovi. Vzhladom na uvedené sud Ziadost Zalobcu o vratenie siudneho poplatku zamietol.

Poucenie:

Proti vyrokom 1., IV a V. uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyrokom IlI. a lll. uznesenia mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na
podpisanom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



