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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobcu CD Consulting, s. r. 0. so sidlom v Prahe,
Politickych vézia 1272/21, Ceska republika, ICO: 264 29 705, zastipeného splnomocnenym zastupcom
Fridrich Palko, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Grésslingova 4, ICO: 36 864 421, proti Zzalovanej G. E., nar.
XX. X. XXXX, bytom M.. D. XX, v konani o zaplatenie 798,87 eur s prisluSenstvom, o vySke nahrady
trov odvolacieho konania, takto

rozhodol:
Zalobcovisa neuklada povinnost zaplatit Zalovanej nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Krajsky sud Zilina rozsudkom ¢&.k. 6Co/191/2016-154 zo diia 14. 12. 2016 rozsudok okresného sudu
potvrdil a Zalovanej priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100%. Predmetny
rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 23. 1. 2017.

2. Zalovana si trovy odvolacieho konania neuplatnila a zo spisu ich vznik sid preukazany nemal.

3. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) o vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

4. S poukazom na skutoCnost, Ze plne Uspes$na Zalovana si Ziadne trovy odvolacieho konania

neuplatnila, a zo spisu jej Ziadne trovy nevyplyvaju, rozhodol sud o vySke trov odvolacieho konania tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku, dalej
len ,CSP*).

Podla § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) proti uzneseniu sudu prvej inStancie
vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna staznost.

Podla § 239 ods. 2 CSP staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
Podla § 240 CSP staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Podla § 242 CSP staznost sa podava v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté
uznesenie vydal.



Podla § 243 CSP v staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.

Podla § 244 CSP rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbze staZzovatefl rozSirit len do uplynutia lehoty
na podanie staznosti.

Podla § 248 CSP o staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

Podla § 249 CSP sud prvej indtancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

Podla § 250 ods. 1 CSP ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne.

Podla § 250 ods. 2 CSP ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade
zru$enia uznesenia je sudny uradnik viazany prdvnym nazorom sudu.



