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Opravné uznesenie

Okresny stid Cadca Mgr. Lydiou Stehurovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta I. U., D.. XX.XX.XXXX,
v konani zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca, t. &. zverenu
do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky M.D. G., D.. XX. XX.XXXX, G. XXX, G.D. G.a S. G,,
D.. XX XX XXXX, G.U. XXX, G. D. G. v konani o navrhu navrhovatelky na jej ustanovenie do funkcie
poruénika takto

rozhodol:

Rozsudok ¢&. k. 8P/9/2017 - 25 zo dia 10.05.2017 vo vyroku lll., ktorym bola zruSena nahradna osobna
starostlivost’ v spojeni so zapisnicou zo dfia 10.05.2017 v Il. vyroku opravuje nasledovne:

Zrusuje nahradnu osobnu starostlivost nad maloletou I. U., D.. XX.XX.XXXX, nariadenu rozsudkom
Okresného sudu Cadca €. k. 12P/113/2008 - 37 zo diia 08.10.2008, s uc¢innostou od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

2. Podla § 224 Civilného sporového poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a pocitani ako aj iné zrejme nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
subjektom konania.

3. V danom pripade sud pristupil k oprave rozsudku v asti tykajucej sa zruSenia nahradnej osobnej
starostlivosti z vlastnej iniciativy, ked’ vo vyroku rozhodnutia tykajuceho sa zruSenia nahradnej osobnej
starostlivosti zrejme nedopatrenim uviedol aj maloleté dieta G. U., G. W. XX.XX.XXXX (v €ase po podani
navrhu) nadobudlo pInoletost, kedy doslo k zaniku nahradnej starostlivosti priamo zo zakona (§ 47 ods.
1 pism. a) zakona o rodine).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruCenia na Okresnom
sude Cadca, pisomne (§ 357 pism. a), m) CSP).

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel menit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sidneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



