Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 1T/27/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2317010132

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Studencan

ECLI: ECLI:SK:OSGA:2017:2317010132.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Studencana a
prisediacich - Emilie Karikovej a Marty Horvathovej na hlavhom pojednavani dfia 10.05.2017 v trestne;j
veci obzalovaného U. E. pre precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla §
216 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. takto

rozhodol:

Obzalovany U. E., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. L., 0. XXX/XX, Z..C.. U. Z.,
je vinny, ze

diia 17. 02. 2016 v Case okolo 00:30 hod. v obci Jelka na Chrenovej ulici, z pred rodinného
domu s Cislom 1293/22, sa bez dovolenia vlastnika presne nezistenym spdsobom zmocnil tam
zaparkovaného osobného motorového vozidla znacky Nissan Navara, evidenéného Cisla BL14710,
VIN: VSKCVND40U0270385, Cervenej farby. v hodnote 5.000,- Eur, ktorym sa chcel povozit po obci
a s ktorym vykonal jazdu po Hlavnej ulici, v obci Jelka, kde nezvladol riadenie a narazil do oplotenia
rodinnych domov s Cislom 1605/110 a s Cislom 497/58 a z miesta odiSiel.

teda
-zmocnil sa cudzieho motorového vozidla va¢sej hodnoty v amysle prechodne ho pouzivat,
¢im spachal

-precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/
Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:
Podla § 212 ods. 4, § 36 pism. I/,n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 50 (patdesiat ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zaroven zrusuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn.
29T 124/2016 zo dnha 23.11.2016, pravoplatny 23.11.2016, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa uklada obzalovanému i trest prepadnutia veci: kamena a ru¢ného
plastového svietidla, modrej farby s napisom EMOS.



Podla § 60 ods. 5 Tr. zak. vlastnikom prepadnutych veci sa stava Slovenska republika.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obZalovanému uhradit’ poSkodenej spolo¢nosti Gehri, spol. s r.o.
Bratislava, Skodu vo vyske 5.000,- Eur podla odborného vyjadrenia.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného a precitanim ostatného na
vec sa vztahujuceho spisovného materialu.

Obzalovany U. E., na hlavhom pojednavani dna 10.05.2017 po zakonnom pouceni podla § 257 ods.
1 Tr. poriadku, ucinil vyhlasenie, ze zo zalovanej trestnej Cinnosti sa citi byt vinnym. Sud po splneni
zakonnych podmienok v zmysle § 257 ods. 5 Tr. por., a vzhladom aj na stanovisko prokuratorky,
vyhlasenie obzalovaného uznesenim v zmysle § 257 ods. 7 Tr. por. prijal a zaroven vyhlasil, ze
dokazovanie v rozsahu, v akom sa obZalovany doznal k Zalovanej trestnej €innosti, sa nevykona, vykona
sa dokazovanie iba ohladne vyroku o 8kode a treste.

Sud vo veci vypocul svedka poskodeného L. M., ktory uviedol, Ze odcudzenim vozidla Nissan Navara
vznikla 5.000,- Eur. Predmetné vozidlo mu bolo poskytnuté spolo¢nostou Gehri, spol. s r.o. Bratislava
zverené do uZivania. Zo zadovaZeného odborného vyjadrenia vyplyva, Ze vozidlo znacky Nissan
Navara, evidencného Cisla BL14710, VIN: VSKCVND40U0270385 malo hodnotu 5.000,-Eur.

Sud vyhodnotenim produkovanych dékaznych materidlov s poukazom aj na vyhlasenie obzalovaného,
ktory sa v plnom rozsahu doznal k Zalovanej trestnej Cinnosti dospel k zaveru, Ze bolo jednoznaéne
preukdzané, Ze obZalovany sa dopustil pre€inu neopravneného pouZivania cudzieho motorového
vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak., pretoze obzalovany bez suhlasu vlastnika osobného
motorového vozidla znacky Nissan Navara sa tohto zmocnil, za u&elom jeho prechodného uzivania.

Zavinenie v konani obZalovaného sud vyhodnotil ako umyselné.
Sud pri Uvahe o treste prihliadol na ust. § 34, § 36 pism. I/,;n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, § 42 ods.
1 Tr. zak,.

Obzalovany U. E. bol 8-krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu v Galante
sp. zn. 1T/159/2016 zo dna 25.11.2016, pravoplatny 17.12.2016 pre precin krivého obvinenia podla
§ 345 ods. 1 Tr.zak. a iné, ktorym bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu odnatia slobody s
poukazom na rozsudok Okresného sudu v Galante sp. zn. 29T/124/2016 zo dina 23.11.2016, pravoplatny
dfia 23.11.2016. Predmetnym rozsudkom bol obZalovany uznany za vinnym z pokraovacieho zlo¢inu
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. a/, b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak., a bol ulozeny trest
odniatia slobody vo vymere 3 rokov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odhatia
slobody so strednym stupriom strazenia. Zaroven bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Galanta sp.zn. 1T/77/20162016 zo dna 03.08.2016, pravoplatny dna 03.08.2016. Obzalovany v mieste
bydliska nema dobru povest. avSak jeho spravanie nebolo doposial' prejednavané komisiou verejného
poriadku. Ustavom na vykon trestu odiatia slobody Leopoldov je hodnoteny pozitivne.

Sud pri tvahe o treste prihliadol na okolnosti a charakter trestnej innosti obzalovaného, ako aj na jeho
postoj k prebiehajucemu trestnému konaniu. Sud mal za to, Ze iba uloZzenie nepodmienecného trestu
odniatia slobody spifia svoj Ggel na spolognosti, ako aj na prevychovu a népravu obZalovaného. Na
z4klade uvedeného sud uloZil obZalovanému suhrnny trest odfatia slobody v trvani 50 mesiacov, pre
vykon ktorého ho zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia.

Zaroven sud zrusSil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 29T 124/2016 zo
dfia 23.11.2016, pravoplatny 23.11.2016, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhlfadom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Okrem toho sud
obzalovanému ulozil i trest prepadnutia veci a to kamena a ru¢ného plastového svietidla, modrej farby
s napisom EMOS, ktorych vlastnikom sa stava Slovenska republika.



Okrem toho sud ulozil obZalovanému uhradit poSkodenej spolo€nosti Gehri, spol. s r.o. Bratislava, Skodu
vo vySke 5.000,- Eur podla odborného vyjadrenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie a to do 15 od ozndmenia cestou podpisaného sudu
na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
rozsudok treba dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim rozsudku je
az jeho dorucenie.



