Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 5C/3/2022
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Matus$ Kalanin
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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. MatiSom Kalaninom v spore zalobcu: P. F., A.. XX. XX.
XXXX, S. W. H. XX, XXX XX H., zastapeny JUDr. Miroslavom Pilatom, advokatom so sidlom Jarmoc¢na
369, 094 31 Hanusovce nad Toplou, ICO: 51 003 007, proti zalovanym: 1. Slovenska republika, 2.
neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznaceného na LV ako D. P. (X. P.), 3. neznamy
(nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznaceného na LV ako D. P. (X. U.), 4. neznamy (nezisteny)
pravny nastupca vlastnika oznaceného na LV ako D. M., 5. neznamy (nezisteny) pravny nastupca
vlastnika oznaceného na LV ako L. W. H.. O., 6. neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika
oznaceného na LV ako D. P. (€. d. 318/1912), 7. neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika
oznadeného na LV Y. X. P. (C.. T.. XX/XXXX), 8. neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika
oznaceného na LV ako O. Y. H.. H., 9. neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznaceného na
LV ako D. P. (C.. T.. XXX/XXXX), 10. neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznageného na LV
ako C. G. (P.., C.. T.. XXX/XXXX), 11. neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznaéeného na LV
ako L. B. (C.. T.. XXXX/XXXX), 12. neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznaéeného na LV
ako L. D. (C.. T.. XXXX/XXXX), 13. neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznadeného na LV
ako D. M., vSetci zalovani zastupeni Slovenskym pozemkovym fondom so sidlom Budkova 36, 817 15
Bratislava, ICO: 17 335 345, o zru$enie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam,
takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje podielové spoluvlastnictvo zalobcu P. F., A.. XX XX XXXX, W. H. XX, XXX XX H. a
zalovaného 1./ Slovenska republika, zalovaného 2./ neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika
oznaceného na LV ako D. P. (X. P.), zalovaného 3./ nezndmy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika
oznaceného na LV ako D. P. (X. U.), zalovaného 4./ neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika
oznateného na LV ako D. M., zalovaného 5./ neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika
oznateného na LV ako L.UA. W., H.. O., Zalovaného 6./ neznamy (nezisteny) pravny nastupca
vlastnika oznadeného na LV ako D. P. (C.. T.. XXX/XXXX), zalovaného 7./ neznamy (nezisteny)
pravny nastupca vlastnika oznadeného na LV Y. X. P. (C.. T.. XX/XXXX), zalovaného 8./ neznamy
(nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznaceného na LV ako O. Y., H.. H., Zalovaného 9./ neznamy
(nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznageného na LV ako D. P. (C.. T.. XXX/XXXX), Zalovaného 10./
neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznageného na LV ako C. G. (P.., C.. T.. XXX/XXXX),
Zalovaného 11./ neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznageného na LV ako L.U.A. B. (C..
T.. XXXX/XXXX), zalovaného 12./ neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika oznaeného na LV
ako L.U.A. D. (C.. T.. XXXX/XXXX), zalovaného 13./ neznamy (nezisteny) pravny nastupca vlastnika
oznaceného na LV ako D. M., k nehnutefnostiam evidovanym Okresnym tradom vo Vranove nad Toplou,
katastralnym odborom, pre okres Vranov nad Toplou, obec Remeniny, k. U. Remeniny ako:

- pozemok registra ,E*, parc. &. XXX/X - orna péda o vymere 257 m2,

- pozemok registra ,E“, parc. &. XXX/X - orna pdda o vymere 1437 m2.

Il. Sud prikazuje nehnutelnosti evidované Okresnym uUradom vo Vranove nad Topfou, katastralnym
odborom, pre okres Vranov nad Toplou, obec H., k. 4. H. ako:

- pozemok registra ,E“, parc. &. XXX/X - orna pdda o vymere 257 m2,

- pozemok registra ,E“, parc. &. XXX/X - orna pdda o vymere 1437 m2.



do vyluéného vlastnictva zalobcu - P. F., H.. F., A.. XX XX.XXXX, H..C.. XXXXXX/XXXX, W. H. XX, XXX
XX H., $tatny obCan SR (vo velkosti spoluvlastnickeho podielu 1/1 z celku).

lll. Zalobca P. F., H.. F,, A.. XXXX.XXXX, H..C.. XXXXXX/XXXX, W. H. XX, XXX XX H., §tatny
ob&an SR je povinny zaplatit’ titulom nahrady za prikdzané spoluvlastnicke podiely na nehnutelnostiach
evidovanych Okresnym uradom vo Vranove nad Toplou, katastralnym odborom, pre okres Vranov nad
Toplou, obec H., O.. U.. H. Y.:

- pozemok registra ,E“, parc. & XXX/X - orna pdda o vymere 257 m2,

- pozemok registra ,E“, parc. & XXX/X - orna pdda o vymere 1437 m2.

a) Zalovanému 1./ sumu 905,93- eur

b) Zalovanému 2./ sumu 188,22- eur

c) Zalovanému 3./ sumu 80,67- eur

d) Zalovanému 4./ sumu 80,67- eur

e) Zalovanému 5./ sumu 302,50- eur

f) Zalovanému 6./ sumu 112,93- eur

g) Zalovanému 7./ sumu 207,04- eur

h) Zalovanému 8./ sumu 56,47- eur

i) Zalovanému 9./ sumu 56,47- eur

j) Zalovanému 10./ sumu 236,17- eur

k) Zalovanému 11./ sumu 174,44- eur

) Zalovanému 12./ sumu 174,44- eur

m) Zalovanému 13./ sumu 112,93- eur

na depozitny bankovy uget Slovenského pozemkového fondu, vedeny v Statnej pokladnici, &islo G&tu
G.: X XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vSetko v lehote 5 dni od pravoplatnosti rozsudku.

IV. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

Odoévodnenie
odovodnenie:

1. Zalobca podal diia 05. 02. 2022 na Okresnom stde Vranov nad Toplou proti Zalovanym Zalobu o
zru$enie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam evidovanym Okresnym dradom
vo Vranove nad Toplou, katastralnym odborom, pre okres Vranov nad Toplou, obec H., O.. U.. H. ako:
pozemok registra ,E®, parc. €. XXX/X - orna pdda o vymere 257 m2, pozemok registra ,E®, parc. €. XXX/X
- orna poéda o vymere 1437 m2. Ziadal prikazat nehnutelnosti evidované Okresnym Gradom vo Vranove
nad Toplou, katastralnym odborom, pre okres Vranov nad Toplou, obec H., O.. U.. H. ako: pozemok
registra ,E*, parc. €. XXX/X - orna péda o vymere 257 m2, pozemok registra ,E*, parc. €. XXX/X - orna
péda o vymere 1437 m2 do vyluéného vlastnictva Zalobcu (vo velkosti spoluvlastnickeho podielu 1/1
z celku). Zalobcu Ziadal zaviazat na povinnost zaplatit' titulom nahrady za prikdzané spoluvlastnicke
podiely na nehnutelnostiach evidovanych Okresnym Uradom vo Vranove nad Toplou, katastralnym
odborom, pre okres Vranov nad Toplou, obec H., O.. U.. H. ako: pozemok registra ,E*, parc. &. XXX/X
- orna pdda o vymere 257 m2, pozemok registra ,E*, parc. €. XXX/X - orna péda o vymere 1437 m2 a)
Zalovanému 1./ sumu 905,93- eur, b) Zalovanému 2./ sumu 188,22- eur, c) Zalovanému 3./ sumu 80,67-
eur,, d) Zalovanému 4./ sumu 80,67- eur, e) Zalovanému 5./ sumu 302,50- eur, f) Zalovanému 6./ sumu
112,93- eur, g) Zalovanému 7./ sumu 207,04- eur, h) Zalovanému 8./ sumu 56,47- eur, i) Zalovanému
9./ sumu 56,47- eur, j) Zalovanému 10./ sumu 236,17- eur, k) Zalovanému 11./ sumu 174,44- eur )
Zalovanému 12./ sumu 174,44- eur, m) Zalovanému 13./ sumu 112,93- eur, na depozitny bankovy udet
Slovenského pozemkového fondu, vedeny v Statnej pokladnici, &islo Ustu G.: X. XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, vSetko v lehote 5 dni od pravoplatnosti rozsudku s tym, Ze Ziadna zo strdn nema pravo
na nahradu trov konania.



2. Zalovani v 1. az 13. rade prostrednictvom svojho zastupcu pisomne uznali narok uplatneny Zzalobcom
v celom rozsahu.

3. Zalobca vzhladom na uznanie naroku zo strany Zalovanych navrhol vo veci rozhodnat rozsudkom
pre uznanie naroku v podani zo dfia 21.4.2022.

4. Podla § 282 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej len ,,CSP*), ak Zalovany
uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na navrh.

5. Ako vyplyva z § 285 CSP, odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

6. Podla § 142 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ak nedbjde k dohode, zrusi spoluvlastnictvo a vykona
vyporiadanie na navrh niektorého spoluvlastnika sud. Prihliadne pritom na velkost podielov a na uc¢elné
vyuzitie veci. Ak nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikaze sud vec za primeranu nahradu jednému
alebo viacerym spoluvlastnikom; prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla ucelne vyuzit a na nasilné
spravanie podielového spoluvlastnika vocCi ostatnym spoluvlastnikom. Ak vec Ziadny zo spoluvlastnikov
nechce, sud nariadi jej predaj a vytazok rozdeli podla podielov.

7. Ak niet pochybnosti o platnosti ikonov (uznanie naroku, vzdanie sa naroku) z hladiska hmotného
prava, sud rozhodne vec (ma povinnost rozhodnut) v sulade s obsahom ukonov.

8. Rozhodnutie rozsudkom pre uznanie naroku je obligatérne, t. j. sud je povinny rozhodnut' na navrh
Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku, ak Zalovany, &i uz v pisomnom vyjadreni k Zalobe alebo na
pojednavani narok uplatneny Zalobou uzna, t. j. ak z jeho podania alebo vyjadrenia je zrejmé, Ze narok
nepopiera a je ochotny ho uspokajit.

9. Ustanovenie § 282 CSP neuvadza Ziadne obmedzenia, pre ktoré by nebolo mozné spor rozhodnut
rozsudkom pre uznanie naroku. Tento pravny predpis teda neprevzal predchadzajicu pravnu Upravu,
ktora v ustanoveni § 153a ods. 3 O.s.p. v zneni u€innom do 30.6.2016 neumozfiovala rozsudkom na
z&klade uznania naroku rozhodnut' spor, ktory u€astnici nemézu skondit sudnym zmierom. Rozsudkom
pre uznanie naroku je mozné v su€asnej dobe rozhodnut akykolvek narok uplatneny Zzalobou (v suvislosti
s uvedenym porovnaj napriklad uznesenie Krajského sudu v PreSove sp.zn. 7C0/6/2017 z 27. 02. 2017).

10. Nakolko boli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre uznanie a Zalobca v konani navrhol takuto
formu rozsudku, sud vo veci rozhodol rozsudkom pre uznanie.

11. Podla § 251 CSP, trovy konania su v3etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

12. V zmysle § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
VECi.

13. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v zhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

14. V danom pripade sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel, preto v sulade s uvedenymi zakonnymi
ustanoveniami Zalobcovi patri proti Zalovanym narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. Sud
preto rozhodol v zmysle navrhu plne uspesného Zalobcu v konani a vyslovil uz v koneénom rozhodnuti,
Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov, ak neboli splnené podmienky na
vydanie takéhoto rozhodnutia. V takom pripade odvolanie mozno podat v lehote 15 dni odo dia jeho
dorucenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Proti vyroku o trovach konania mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia rozsudku
prostrednictvom tunajieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu.



