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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu: U. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E. XX, XXX XX K.,
Statne obcianstvo: SR proti Zzalovanému: U. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom O. XXXX/XX, XXX XX
K., $tatne obcgianstvo: SR, v konani o zruSenie platenia pozostalostnej Urazovej renty, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovany ma narok nanahradu trov konania vogi Zzalobcovi v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dhia 03.04.2017, ktora bola sudu dorugena diia 03.04.2017 domahal vodi
Zalovanému, aby sud zastavil vyplacanie pozostalostnej Urazovej renty Z. S., nar. XX XX.XXXX, bytom
P. XXX, XXX XX K.n, ktord ma zalovany ur€enu rozsudkom Okresného sudu Zvolen rozsudkom &.k.
13C/32/2010-128 zo dna 14.11.2011.

2. Dha 03.05.2017 Zalobca zobral svoju Zalobu v celom rozsahu spat s konstatovanim, Ze syn poda
Zalobu sam.

3. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Vzhladom na skuto¢nost, Ze v prejednavanej veci vzal zalobca svoju Zalobu vod&i zalovanému v celom
rozsahu spat’ skor, nez sa zac€alo predbezné prejednanie sporu resp. pojednavanie, sud konanie zastavil
podla citovanych zakonnych ustanoveni bez skimania postoja Zalovaného k spatvzatiu Zaloby, kedze
jeho pripadny nesuhlas z akychkolvek dévodov by bol v zmysle § 146 ods. 1 C.s.p. bez pravneho
vyznamu.

7. Podla § 251 C.s.p., trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

8. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



9. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 262 ods. 2 C.s.p., o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C.s.p., ked citované zakonné ustanovenie
predpoklada zavinenie niektorej zo sporovych stran konania na zastaveni konania, toto zavinenie moze
byt tak na strane Zalobcu, ako aj Zalovaného. VZdy bude vSak zavinenie na strane Zalovaného, a teda aj
povinnost’ uhradit vzniknuté trovy konania, ak dbvodom na zastavenie konania bolo spatvzatie Zaloby,
ktora bola podana dévodne. V tomto pripade doslo k spatvzatiu Zaloby v dosledku prejavu vble Zalobcu,
nakol'ko ten zobral svoju Zalobu spat’ v priebehu konania bez toho, aby mal na tom zavinenie Zalovany, na
zaklade &oho by bol potom Zalobca povinny uhradit' trovy konania Zalovanému podfa vysSie citovaného
zdkonného ustanovenia, nakofko je to prave Zalobca, ktory zavinil zastavenie konania. Nakolko v8ak mal
sud zo sudneho spisu zn. 8C/11/2017 za preukazané, Zze Zalovanému Ziadne trovy konania nevznikli,
sud nebude rozhodovat samostatnym uznesenim v zmysle § 262 ods. 2 C.s.p. o vy8ke nahrady trov
konania Zalovaného.

§ 144 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 145 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 146 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 251 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 256 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 262 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Krajsky
sud v Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu, a to pisomne v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



