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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Stefana Balaza a &lenov
senatu JUDr. lvice Hanuskovej a JUDr. Alexandra MojSa v pravnej veci zalobcu: Prima banka Slovensko,
a. s., so sidlom Zilina, HodZova 11, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému: R. P., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom R. P. P., Statnemu obCanovi SR, o zaplatenie 4.922,51 € s prisluSenstvom, o odvolani zZalobcu
proti rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 14Csp/20/2019-113 zo diia 28. 08. 2019, takto

rozhodol:

I. Pripus8ta spatvzatie zaloby zalobcom, zrusSuje rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica
€. k. 14Csp/20/2019-113 zo diia 28. 08. 2019 a konanie zastavuje.

ll. Zalobcovi sa ndhrada trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Odvolanim napadnutym rozsudkom okresny sud uloZil povinnost' Zalovanému zaplatit Zalobcovi istinu
4.922,51 € s tam uvedenymi Urokmi a urokmi z omes8kania, vSetko v mesacnych splatkach po 70,- €
pod hrozbou straty vyhody splatok v pripade omeSkania so zaplatenim ktorejkolvek zo splatok s tym, Ze
omeskanie s plnenim ktorejkolvek zo splatok méa za nasledok splatnost' celého plnenia. V prevysujicej
Casti sud Zalobu zamietol a rozhodol, Ze Zalobca ma narok na nahradu trov konania voc¢i Zalovanému
v rozsahu 100 %.

2. Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci o odvolani Zalobcu rozhodol rozsudkom &. k.
16CoCsp/11/2020-161 zo diia 25. juna 2020 tak, Ze rozsudok okresného sudu vo vyroku, ktorym okresny
sud Zalobu v prevySujucej Casti zamietol, vo vyroku o splatkach a vo vyroku o nahrade trov konania
pred sudom prvej instancie, potvrdil. Rozhodol, Ze rozsudok okresného sudu vo vyroku o povinnosti
Zalovaného zaplatit' Zalobcovi sudom priznanu istinu s prislusenstvom ostava nedotknuty a Zalobcovi
nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

3. V dobsledku dovolania podaného zalobcom Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn.
9Cdo/94/2021 zo dia 22. februara 2022 rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici z 25. juna 2020
sp. zn. 16CoCsp/11/2020 v potvrdzujucom vyroku o &iasto€nom zamietnuti Zaloby a nahrade trov
prvoindtanéného konania (€ast I. vyroku) a o nahrade trov odvolacieho konania (llIl. vyrok) zrusil a vec
v rozsahu zruSenia vratil Krajskému sudu v Banskej Bystrici na dalSie konanie.

4. Zalobca po predloZeni veci odvolaciemu sudu na opatovné rozhodnutie o odvolani po vyzve sudu
zo dnia 26. 05. 2022 na vyjadrenie podanim doru¢enom odvolaciemu sudu dfia 31. 05. 2022 navrhol
zastavenie konania vzhfadom na vyhlaseny konkurz na majetok Zalovaného, ked mal za to, Ze konanie
by malo byt v sulade s ust. § 167e zakona &. 7/2005 Z. z zastavené.

5. Odvolaci su z vyZiadaného vypisu z registra Upadcov zo diia 02. 06. 2022 zistil, Ze Zalovany je vedeny
ako dIznik v registri Upadcov v konani - znac¢ka: oddIZenie - konkurz €. XN./XXX/XXXX, Okresny sud



Banska Bystrica, pricom konkurz bol zruSeny. Z detailu zaznamu Obchodného vestnika zverejneného
diia XX. XX. XXXX pod &. XX/XXXX odvolaci sud zistil, Zze k zruSeniu konkurzu do$lo z dévodu, Ze
konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu.

6. Podla ust. § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Podla ods. 2 toho
istého ustanovenia sud spéatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi.
Ak spatvzatie zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

7. VVzhladom na spétvzatie zaloby Zalobcom z dévodu konkurzu a z dévodu, Ze konkurz bol zruseny,
pretoZe konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu, odvolaci sud ma za to, Ze protistrana nema
vazne dbévody pre nesuhlas so spatvzatim zaloby z toho dévodu krajsky sud pripustil spatvzatie zaloby,
zrusil rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavil.

8. Odvolaci sud Zalobcovi nahradu trov konania nepriznal z dévodu, Ze k spatvzatiu Zaloby doslo
z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok zalovaného a z dévodu zruSenia tohto konkurzu, pretoze
konkurzna podstata nepokryje ani naklady konkurzu.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Podla § 257 CSP vynimoc&ne sud neprizna nadhradu trov konania, ak existuju dévody
hodné osobitného zretela. Odvolaci sud ma za to, Ze zastavenie konania v sudenej veci nezavinila ani
jedna zo stran sporu, sice Zalobca vzal spat Zalobu po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale vzal ju spat
z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok zalovaného, potazne z dévodu, Ze k zru$eniu konkurzu doslo
z dévodu, Ze konkurznd podstata nepokryje naklady konkurzu (konkurz sp. zn. XN./XXX/XXXX). |de o
dovody hodné osobitného zretela, kedy sud vynimo€ne neprizna nahradu trov konania v zmysle ust.
§ 257 CSP.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).



Dovolanie mbdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spoloCenstvo podfa § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat’ dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1 CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude ( § 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

(§ 127 ods. 1 CSP)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§ 127 ods. 2 CSP).

Strany konania maju moznost zvolit si advokata alebo obratit sa na Centrum pravnej pomoci so
Ziadostou o poskytnutie pravnej pomoci (§ 160 ods. 2 CSP). Ziadatel, u ktorého hrozi nebezpe&enstvo
zmesSkania lehoty, méze zaroven so ziadostou poZiadat centrum o predbezné poskytnutie pravnej
pomoci (§ 11 ods. 1 zakona €&. 327/2005 Z. z.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla predchadzajuceho odseku neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP).

Ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel na vyzvu sudu prvej inStancie na odstranenie vad
neodstrani vady, nasledkom neodstranenia vad dovolania je odmietnutie dovolania.



