Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 17C/130/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8716204870

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Markéta Mare¢kova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2017:8716204870.5
Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcov: 1./ J. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. V.R. XXX/XX, L. Q.,
2./ R.A. 0., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XXX/XA, T., obaja Zalobcovia pravne zastupeni Podtatranskou
advokatskou kancelariou s.r.o., MurgaSova 6/87, Poprad, proti Zalovanému R. O., nar. XX XX.XXXX,
bytom K. XXX/X, T., pravne zastipeny Hudzik & Partners s.r.0., advokatskou kancelariou, Mnohelova
830/15, Poprad, o zaplatenie sumy 3.000,-- eur s prisl., takto

rozhodol:

I.Schvaluje zmiervzneni:
"{.Zalovany sa zavazuje =zaplatit zalobcoviv 1./ rade sumu 1.700,-- eur v lehote 90 dni odo
dfia pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

2.Zalovany sa zavazuje zaplatit zalobcovi v 2./ rade sumu 2.700,-- eur v lehote 90 dni odo
dfia pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

3.Zalovany sa zavéazuje platit zalobcoviv 2./ rade mesa&ne sumu 200,-- eur vzdy do 20. diia toho
ktorého mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru az do pravoplatného
skoné&enia konania vedeného na Okresnom sude Poprad pod sp. zn. 17C 469/2015.

4. Zalovany sa zavazuje do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom stde
Poprad pod sp. zn. 17C 469/2015 znasat naklady na prevadzku a udrzbu nehnutelnosti nachadzajucich
sa v k. U. T. zapisanych na LV €. X na Okresnom urade odbor katastralny Poprad pozemku parc. registra
Q.-A. parc. €. XXX/XX o vymere 533 m2, rodinného domu sup. €. XXX nachadzajuceho sa na pozemku
parc. €. XXX/XX a garaze nachadzajucej sa na pozemku parc. registra Q.-A. parc. ¢. XXX/XX."

[I. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.

lll. Nariaduje vratit sudny poplatok zaplateny vo vyske 90,-- eur v rozsahu 81,-- eur zalobcom v 1./
a2./ rade a na vratenie upravuje prevadzkovatela systému Slovenska posta a.s. do 30 dni od dorucenia
pravoplatného uznesenia sudu prislusSnému prevadzkovatelovi systému.

odovodnenie:

1. Zalobcovia v 1./ a 2./ rade Zalobou dorugenou sudu 26.05.2016 Ziadali, aby tunaj$i sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 1.500,-- eur kazdému zo Zalobcov a na nahradu trov konania.

2. Pred otvorenim pojednavania strany sporu uzavreli zmier v zneni:

"{.Zalovany sa zavazuje zaplatit zalobcoviv 1./ rade sumu 1.700,-- eur v lehote 90 dni odo
dnia pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

2. Zalovany sa zavazuje zaplatit Zalobcovi v 2./ rade sumu 2.700,-- eur v lehote 90 dni odo
dnia pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.



3.Zalovany sa zavéazuje platit zalobcoviv 2./ rade mesa&ne sumu 200,-- eur vzdy do 20. diia toho
ktorého mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru az do pravoplatného
skonéenia konania vedeného na Okresnom sude Poprad pod sp. zn. 17C 469/2015.

4. Zalovany sa zavazuje do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom stde
Poprad pod sp. zn. 17C 469/2015 znaSat' naklady na prevadzku a udrzbu nehnutelnosti nachadzajucich
sa v k. u. T. zapisanych na LV &. X na Okresnom urade odbor katastralny Poprad pozemku parc. registra
Q.-A. parc. €. XXX/XX o vymere 533 m2, rodinného domu sup. & XXX nachadzajuceho sa na pozemku
parc. €. XXX/XX a garaze nachadzajlucej sa na pozemku parc. registra Q.-A. parc. &. XXX/XX."

3. Podla § 148 ods. 1 zakona 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, Zalobca a Zalovany mézu uzavriet
zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

4. Podla § 148 ods. 2 zakona 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, sud rozhodne o tom, &i uzavrety
zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

5. Na zaklade uvedenych skutoénosti a citovanej pravnej Upravy sud uzavrety zmier schvalil, pretoze
nie je v rozpore so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

6. O trovach konania sud rozhodol podla § 257 Civilného sporového poriadku, z dévodov hodnych
osobitného zretefa stranam sporu nahradu trov konania nepriznal. Za dévod hodny osobitného zretela
sud povazuje skuto€nost, Ze strany sporu v konani uzavreli zmier, ktory je na prospech vsetkych stran
sporu. Je preto spravodlivé, aby kazda zo stran znasala jej vzniknuté trovy konania.

7. O vréateni sudneho poplatku sud rozhodol podla § 11 ods. 3, 4, 6 zak. ¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich prepisov.

Poucenie:

Proti I. vyroku uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Proti Il. a lll. vyroku uznesenia je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna doru€enia uznesenia na
tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZistostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli spinené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, kterym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



