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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: F. S., H.. XX.X.XXXX, bytom ako matka,
zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica, dieta rodi¢ov: P.. M.
K., H.. X XX.XXXX, R. C. K., K.. L. B. Z. XXXX/X, pravne zastUpena: JUDr. Tijana Cec¢ezova, LL.M.,
advokatka so sidlom Bratislava, Ragianska 13152/69B a M. S., H.. XXX XXXX, R. C. K., L.. N. XXXX/
X, pravne zastupeny: JUDr. Maria Tryl€ova, advokatka so sidlom Senica, J. Krala 738/12, o navrhu na
Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania
odovodnenie:

1. Okresny sud Senica uznesenim &. k. 25P/15/2024-132 zo dia 7.5.2024 zacal konanie bez navrhu o
nariadenie vykonu rozhodnutia €. k. 25P/9/2024-13 zo dfa 28.2.2024. Na pojednavani dfia 10.6.2024
navrhol otec konanie zastavit z dovodu, Ze dodrziava vSetky nariadenia sudu. Matka a kolizna
opatrovni¢ka so zastavenim konania vyjadrili suhlas.

2. Podla § 23 ods. 3 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) ak
sa konanie zacalo bez navrhu, sud konanie zastavi, ak odpadli dovody, pre ktoré bolo zacaté.

3. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podfla § 390 ods. 1 CMP sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak

a) sa exekucny titul dovtedy nestal vykonatelnym,

b) exekuény titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruseny,

c¢) vykon rozhodnutia bol sidom vyhlaseny za nepripustny, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat,

d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik uloZzenej povinnosti,

e) doslo k splneniu povinnosti,

f) doslo k uskuto&neniu vykonu rozhodnutia,

g) to vyplyva z osobitného predpisu.

5. Podfa § 391 CMP o ndhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

6. Vzhladom na skuto&nost, Ze po za&ati konania odpadli dévody, pre ktoré bolo za¢até, sud konanie
podla § 23 ods. 3 CMP zastauvil.



7. O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na ich
nahradu, nakolko neboli naplnené podmienky, v zmysle ktorych by podla CMP bolo mozné ucastnikovi
trovy konania priznat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 368 CSP).



