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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV sudcom JUDr. Janom Evinom v pravnej veci zalobcu: Slovensky plynarensky
priemysel, a.s., so sidlom Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava, ICO 35 815 256, zast. TOMAS KUSNIR,
s.r.o., so sidlom Pajétinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanému: B. Z., nar.
XXX XXXXX X XXXX, I. M. XXA, 841 05 Bratislava, o zaplatenie 114,23 eura s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 22,63 eura.

II.Sud priznava zalobcovinahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, doruenou tunajsiemu sudu diia 28.5.2015, doméhal od Zalovaného zaplatenia
sumy 143,79 eura s prisluSenstvom a nahrady trov konania titulom ceny za poskytnutie dodavky
zemného plynu.

2. Zalovany sa k Zalobe, ktora mu bola dorugena spolu s pou&enim a vyzvou na vyjadrenie sa k Zalobe,
pisomne nevyjadril.

3. Dna 26.5.2016 zobral Zalobca Zalobu v €asti o zaplatenie istiny (143,79 eura) spat’ a konanie ziadal
v tejto Casti zastavit, nakofko Zalovany dfia 11.5.2016 uhradil dIZnu sumu. KedZe k uhrade sumy doslo
po lehote splatnosti, Zalobca Ziadal priznat' kapitalizované uroky z omeskania vo vySke 22,63 eura.
Uznesenim tunajSieho sudu, €. k. 6C/328/2015-45 zo dfia 31.5.2016 bolo konanie v €asti 143,79 eura
zastavené.

4. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojedndvania, len na zaklade listinnych dékazov predlozenych
stranami v sulade s § 297 pism. b) zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len
,CSP“), podla ktorého pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000 eur. Rozsudok bol vyhlaseny verejne diha 4.5.2017.

5. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi predloZenymi Zalobcom, a to: Zmluvou o dodavke plynu
pre odberatelov kategérie domacnost’ zo diha 1.3.2012, obchodnymi podmienkami dodavky plynu pre
odberateflov kategérie domacnost, fakturami €. 3180077089, 3102052706, 7445151308, 3170085162,
3130063797, 3190104738, 3160132398, 3120069679, 4900083119, 7421181330, pokusom o zmier zo
dna 23.4.2015, ako aj s ostatnymi listinami zalozenymi v spise a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

6. Strany sporu dia 1.3.2012 uzavreli Zmluvu o dodavke plynu, ktorej obsahom bola povinnost’ Zalobcu
poskytnut’ Zalovanému dodavky plynu a povinnostou Zalovaného bolo za odber plynu zaplatit cenu



stanovenu cennikom platnym v éase uskuto&nenia dodavky. Zalobca vystavil Zalovanému nasledovné
faktury:

faktara &. 3180077089 na sumu 3 eura, splatna dra 25.6.2013,
faktura €. 3102052706 na sumu 3 eura, splatna dria 25.9.2013,
faktura €. 7445151308 na sumu 15,69 eura, splatna dna 31.12.2013,
faktura €. 3170085162 na sumu 3 eura, splatna dra 27.1.2014,
faktura €. 3130063797 na sumu 3 eura, splatna dra 25.2.2014,
faktuara €. 33190104738 na sumu 3 eura, splatna dna 25.3.2014,
faktura €. 3160132398 na sumu 3 eura, splatna dra 24.4.2014,
faktura €. 3120069679 na sumu 3 eura, splatna dfa 26.5.2014,
faktuara €. 4900083119 na sumu 78,53 eura, splatna dna 22.7.2014,
faktura €. 7421181330 na sumu 28,57 eura, splatna dna 22.8.2014,

7. Zalovany si povinnost vyplyvajlicu mu zo zmluvy nesplnil a dih v celkovej vyske 143,79 eura neuhradil
v lehote splatnosti jednotlivych faktar. Uhradu celej diZnej sumy Zalovany vykonal az diia 11.5.2016. V
dosledku uhrady Zalovanej sumy Zalobca zobral Zalobu v spat’ v Easti zaplatenej istiny, pricom konanie
bolo v tejto asti zastavené. Zalobca vSak Ziadal priznat kapitalizované (vypogitané) uroky z omeskania
z jednotlivych faktur, pocitajuc od doby splatnosti, az do €asu zaplatenia, to jest do 11.5.2016. V dosledku
zastavenia konania v Casti istiny tak ostala predmetom sporu suma vyc€islena zalobcom vo vyske 22,63
eura, ktora je vysledkom vypocitaného uroku z omeskania z jednotlivych diznych sim, pri€¢om Zalobca
tuto sumu (urok z omeskania) vycislil nasledovne:

ro¢ny urok z omeSkania vo vyske 8,5 % zo sumy 3 eura, od 26.6.2013 do 11.5.2016 vo vyske 0,73 eura,
ro¢ny urok z omeskania vo vyske 8,5 % zo sumy 3 eura, od 26.9.2013 do 11.5.2016 vo vyske 0,67 eura,
ro¢ny urok z omeSkania vo vyske 8,25 % zo sumy 15,69 eura, od 1.1.2014 do 11.5.2016 vo vySke 3,05
eura,

ro¢ny urok z omeskania vo vyske 8,25 % zo sumy 3 eura, od 28.1.2014 do 11.5.2016 vo vySke 0,57 eura,
ro¢ny urok z omeskania vo vyske 8,25 % zo sumy 3 eurd, od 26.2.2014 do 11,5,2016 vo vySke 0,55 eura,
ro¢ny urok z omeskania vo vyske 8,25 % zo sumy 3 eurd, od 26.3.2014 do 11.5.2016 vo vySke 0,53 eura,
ro¢ny urok z omeskania vo vyske 8,25 % zo sumy 3 eura, od 25.4.2014 do 11.5.2016 vo vySke 0,51 eura,
ro¢ny urok z omeskania vo vyske 8,25 % zo sumy 3 eura, od 27.5.2014 do 11.5.2016 vo vySke 0,48 eura,
ro¢ny urok z omeskania vo vyske 8,15 % zo sumy 78,53 eura, od 23.7.2014 do 11.5.2016 vo vyske
11,54 eura,

ro¢ny urok z omeskania vo vySke 8,15 % zo sumy 28,57 eura, od 23.8.2014 do 11.5.2016 vo vyske 4
eura,

8. Podla § 52 ods.1 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,Ob&. zak.“), spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu,ktori uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

9. Podla § 52 ods.3 Ob&. zak., dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.

10. Podla § 52 ods.4 Ob¢. zak., spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

11. Podla § 559 ods.1 Ob¢€. z4k. splnenim dlh zanikne.

12. Podla § 588 Ob¢&. zak. z kipnej zmluvy vznikne predavajicemu povinnost predmet kupy kupujucemu
odovzdat’ a kupujucemu povinnost’ predmet kupy prevziat a zaplatit' zafi predavajucemu dohodnutu
cenu.

13. Podla § 559 ods.2 Obé&. zak. dlh musi byt spineny riadne a v&as.

14. Podfla § 517 ods.1 Ob¢. zak., diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

15. Podla § 517 ods.2 Ob¢. zak., ak ide o omesSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit



poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

16. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., vy8ka urokov z omeSkania je o osem percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

17. Sud mal preukdzané, ze medzi zalobcom ako dodavatelom a Zalovanym ako odberatelom bola
uzatvorena v pisomnej forme platna zmluva v zmysle Obcianskeho zakonnika, ktorej neoddelitelnou
sucastou boli obchodné podmienky. Na zaklade tejto zmluvy mal Zalobca povinnost dodavat
Zalovanému do odborného miesta zemny plyn a na druhej strane vznikla povinnost Zalovanému
za dodany zemny plyn zaplatit. Po vyhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k
jednoznaénému zaveru, Zze z dévodu, ze Zalovany neplnil riadne a v€as povinnosti vyplyvajuce mu
zo zmluvy, vznikol mu vodi Zalobcovi dlh, ktory ale Zalovany v celosti, vo vyske 143,79 eura, uhradil.
Aj napriek uhrade dlhu tak Zalovany urobil v &ase, ked uz bol v omes8kani, a preto sud zaviazal
Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi kapitalizovany urok z omeskania v zdkonnej vySke z jednotlivych sum,
pricom pri stanoveni uroku z omeskania vychadzal sud z &asu splatnosti jednotlivych faktar a z ¢asu
uhradenia dlznej sumy. Zmluva, ktoru strany sporu uzatvorili je spotrebitefskou zmluvou a vztahuju
sa na fu ustanovenia obg&ianskeho zakonnika. Zalobca je dodavatefom, ktory pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kond v ramci predmetu svojej podnikatelskej Cinnosti a Zalovany je fyzickou
osobou, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
Cinnosti alebo inej podnikatelskej &innosti. Sud teda Zalobe vyhovel z dévodu, Ze Zalovany plnil
dobrovolne diznu sumu (143,79 eura), v konani nijako nespochybnil zalobcom tvrdeny narok, ani ho
vyslovne nepoprel, a teda narok Zzalobcu na kapitalizované uroky z omes$kania v celkovej vySka 22,63
eura mal sud za nesporne preukazany.

18. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 C.s.p. podla ktorého, sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Nakolko mal Zalobca v konani
plny Uspech, sud priznal Zalobcovi nahradu trov konania proti neuspesnej strane v rozsahu 100%. O
vySke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim v sulade s § 262 ods. 2 C.s.p. po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresnom
sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost' uloZena tymto rozsudkom, moZno podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



