Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 0T/59/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4422010323

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 06. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kovacsova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2022:4422010323.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred sudkynou pre pripravné konanie JUDr. Evou Kovacsovou
trestnym rozkazom vydanym podfa § 353 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie §
348 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku v Novych Zamkoch diia 14.06.2022, takto

rozhodol:

Obvineny Q. S., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C. - S. C., M. XX,
je vinny, ze

drfia 12.06.2022 v ¢ase okolo 03.15 h v meste Nové Zamky na Ulici N. Cislo X cez vyklopené plastové
okno o rozmeroch 60 cm x 30 cm veduce do uzamknutého pivni¢ného priestoru vosiel do tychto
priestorov, a to tak, ze okno zvesil od ramu, cez ktoré nasledne vosiel do pivni¢nych priestorov, odkial
odcudzil 1 ks LCD televizoru Ciernej farby, znacky Samsung 32“ s ovladaCom, 1 ks tasky Sedej farby,
do ktorej viozil 7 ks flias s domacim alkoholom a potom s tymito vecami cez nim otvorené okno odiSiel,
¢im poSkodenému B. S., narodenému XX.XX.XXXX, bytom H. T., N. Cislo 8, sp6sobil $kodu kradezou
vo vySke XX,- EUR, ktorého skutku sa dopustil napriek tomu, ze:

- rozhodnutim policajta PMJ Bratislava z 25.05.2022 &islo XXXXXXX série L bol v blokovom konani
postihnuty pokutou vo vyske 20 eur za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Slovenske;j
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.

o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov spachany dra 25.05.2025 drobnou kradezou,

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill z 18.05.2021, spisovej znacky 3T 84/20, ktory nadobudol
pravoplatnost dra 18.05.2021, bol odsudeny okrem iného za pre€in kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona k trestu odnatie slobody v trvani 2 roky, na vykon ktorého bol zaradeny
do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, za zruSenia trestu ulozeného rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/99/2020,

- rozsudkom Okresného sudu Galanta z 21.04.2021, spisovej znacky 1T 38/20, ktory nadobudol
pravoplatnost dria 21.04.2021, bol odsudeny okrem iného za precin kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona, pricom sud upustil od ulozenia suhrnného trestu,

- rozsudkom Okresného sudu Malacky z dna 13.01.2021, spisovej znacky 7T 29/20, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dria 09.03.2021, bol odsudeny okrem iného za precin kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona, pricom sud upustil od ulozenia suhrnného trestu,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1l z 23.09.2020, spisovej znaCky 3T 99/20, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 16.10.2020, bol odsudeny okrem iného za precin kradeze podla § 212
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona k trestu odnatie slobody v trvani 1 rok a 8 mesiacov, na vykon
ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia, za zruSenia trestu
ulozeného rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 2T 25/20,

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava V z 02.07.2020, spisovej znacky 2T 25/20, ktory nadobudol
pravoplatnost dria 02.07.2020, bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek
2 pismeno a) Trestného zakona k trestu odfatie slobody v trvani 18 mesiacov, na vykon ktorého bol
zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfom strazenia, za zruSenia trestu ulozeného
rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 0T 9/20,



teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal vldmanim, hoci bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich dvadsiatichdtyroch mesiacoch
odsudeny,

¢im spachal
precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno b), pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona,
Za to mu sud uklada :

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zékona pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I) Trestného zékona a zisteni pritazujucej okolnosti podla §
37 pismeno m) Trestného zakona k trestu odrfatia slobody v trvani 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa na vykon trestu odniatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



