Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 17C/139/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7215204585

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika Géciova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2017:7215204585.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il, samosudkynou JUDr. Monikou Géciovou, PhD., v pravnej veci zalobcu: Dopravny
podnik mesta KoSice, akciova spolo¢nost, Bardejovska 6, KoSice, pravne zastupeny: JUDr. Peter Frajt,
advokat, s.r.o, Garbiarska 5, KoSice proti zalovanej : O. O., nar. XX.X.XXXX, bytom U. X, S., v konani
o zaplatenie 60,60 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi 60,60 eur s 5,25 % roénym trokom z ome$kania od 6.3.2014
do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi priznava nahradu trov konania, ktoré mu je Zalovana povinna zaplatit vo vyske, o ktorej bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunajSiemu sudu diia 25.2.2015 prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu domahal proti Zalovaej zaplatenia sumy 60,60 eur s prisluSenstvom s odévodnenim, Ze
Zalovana diia 5.3.2014 cestovala bez platného cestovného listka. Zaroven Ziadal priznat’ aj ndhradu trov
konania, ako si ju v predmetnej Zalobe vycislil.

2. Okresny sud Kosice Il vydal vo veci dfia 11.6.2015 platobny rozkaz, &. k. 17C/139/2015-11, ktory v8ak
zru8il uznesenim zo dna 9.6.2016, €.k. 17C/139/2015-21, nakolko ho nebolo mozné dorudit Zalovanej
do vlastnych ruk.

3. V prejednavanom pripade sa Zalobca domaha zaplatenia sumy vo vyske 60,60 € s prisluSenstvom.
Podla ust. § 177 ods.2 pism. a) CSP pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2 000 eur.

4.V sulade s cit. zak. ust. sud v predmetnej veci pojednavanie nenariadil a rozhodol len na zaklade
listinnych dékazov predlozenych stranami. Ozndmenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo na Uradne;j
tabuli sudu vyvesené dha 27.4.2017 .

5. Vykonanym dokazovanim a oboznamenim sa s listinnymi dokladmi predlozenymi Zalobcom, a to
Navrhom na vydanie platobného rozkazu, Hlasenim o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok,
Vyzvou k uUhrade pohfadavky, Platobnym rozkazom, Uznesenim o zruSeni platobného rozkazu a
ostatnym spisovym materidlom, sud zistil tento skutkovy stav veci.



6. Zalovana dila 5.3.2014 0 17,43 hod. cestovala dopravnym prostriedkom Zalujucej organizacie na trase
autobusovej linky €.10 v KoSiciach a pri kontrole vykonanej prepravnym kontrolérom sa nepreukazala
platnym cestovnym listkom.

7. Zalobca poskytuje prepravné sluzby za uréené cestovné (§760 Ob¢&. zakonnika), priom podrobnosti
o preprave 0sOb upravuju osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify (§772 Ob¢. zakonnika).

8. Podla ust. § 2 ods. 1 zak. & 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, prevadzkovanie cestnej dopravy
je podnikanie, ktorého predmetom je odplatné poskytovanie dopravnych sluzieb verejnosti cestnymi
motorovymi vozidlami, ktoré su na tento ucel typovo schvalené (dalej len "vozidlo").

9. Podla ust. § 12 ods. 1, 2 zakona ¢&. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave (dalej len ,zdkona“), dopravca
je pred zacatim prepravy a poCas nej opravneny prostrednictvom vodia alebo iného &lena osadky
autobusu, revizora alebo zamestnanca povereného organizaciou prepravy (dalej len "dispe€er") davat
pokyny a prikazy cestujucim na ucel zaistenia ich bezpecnosti alebo bezpecnosti a plynulosti cestne;j
premavky, ktori su povinni ich uposluchnut. Vodi¢, iny ¢len osadky autobusu a revizor su opravneni
a) vyludit z prepravy cestujiceho, ktory napriek upozorneniu neuposlichne pokyn alebo prikaz podla
odseku 1, porusi povinnost podla prepravného poriadku, neopravnene sa zdrziava v autobuse, svojim
spravanim ohrozuje bezpeé&nost prepravy, naru$a pokojnu a pohodinu jazdu autobusu, znecisti autobus
alebo obtaZuje cestujucich, ako aj osobu nespdsobilud na prepravu podla prepravného poriadku, b)
uloZit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost zaplatit cestovné a
sanké&nu uhradu, alebo preukazat svoju totoznost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie cestovného
a sankénej uhrady podla § 14 ods. 2, ¢) vylucit z prepravy cestovnu batozinu, priru€nu batoZinu
cestujuceho alebo jeho Zivé spoloCenské zviera, ak su prekazkou bezpecnej prepravy alebo pokojnej
a pohodinej prepravy, najma ak obtazuju cestujucich alebo ak to neumozfiuju prepravné podmienky,
najma obsaditelnost’ autobusu.

10. Podla ust. § 14 ods. 1 pism. d) zakona, cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodica,
iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

11. Podla ust. § 14 ods. 2 zadkona, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne
po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodiCovi, inému ¢Elenovi osadky autobusu alebo
revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu
Uhradu podra tarify; inak je povinny poskytnut identifikaéné udaje na vymahanie cestovného a sank&ne;j
Uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu, Cislo obc¢ianskeho
preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho
zakonnom zastupcovi.

12. Podla ust. § 16 ods. 1 zakona, potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave osdb a o zaplateni
cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe. Cestovny listok v
papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikaCné Cislo a dafioveé identifikatné
Cislo, druh cestovného listka, €as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a sumu zaplateného cestovného.
Dalsie udaje, ako aj tvar cestovného listka a spdsob jeho vydavania podrobnejie uréi prepravny
poriadok po zohladneni predpisov o Uctovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

13. Podla ust. § 16 ods. 4 zakona cestujuci je povinny a) mat platny cestovny listok pri nastupovani
do autobusu, ak ho vydala vydajfia cestovnych listkov mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok
vo forme aktivovaného elektronického média, b) kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak cestovny listok vydava vodi¢ alebo iny ¢len osadky autobusu, ¢) oznadit si cestovny listok
v ozna¢ovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak ide o cestovny listok,
ktorého platnost sa zacina aZ jeho oznacenim.

14. Podla ust. § 16 ods. 5 zakona, cestujuci je povinny mat cestovny listok pri sebe po cely ¢as prepravy
a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat osadke autobusu, revizorovi
alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

15. Podla ust. § 17 ods. 2 zdkona, sank&nu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom urci
dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.



16. Podla § 121 ods. 3 z. &. 40/1964 Zb. (dalej len ,,0Z*), prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

17. Podla § 563 OZ, ak €as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym predpisom alebo uréeny v
rozhodnuti, je dIZznik povinny spinit’ dlh prvého dfia po tom, ¢o ho o plnenie veritel poziadal.

18. Podla § 517 ods.1 OZ, dIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplini ani
v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

21.Podfa § 517 ods. 2 OZ, diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplini je vome8kani. Ak ide o omeskanie
s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni Uroky z omeSkania, ak
nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania. Vysku urokov z omeskania a poplatku
z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podla ust. § 3 ods. 1 nar. vlddy SR ¢&. 87/1995 Z. z. v zneni udinnom od 1.2.2013, ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vy8ka urokov z ome$kania je o 5
percentualnych bodov vy33Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

20.V prejednavanej veci bolo preukazané, Ze Zalovana cestovala dfia 5.3.2014 dopravnym prostriedkom
Zalobcu (autobusom na linke €. 10 ) bez platného cestovného listka, preto je povinna uhradit’ cestovné
ako aj prirazku k cestovnému v celkovej vyske 60,60 eur.

21. Dévodny je preto Zalobcom uplatneny narok o zaplatenie cestovného a uhrady v sume 60,60 eur.
Drfiom nasledujucim po vykonanej kontrole 6.3.2014 bola Zalovana v omeSkani s plnenim penazného
dlhu, a preto je povinna zaplatit Zalobcovi aj uroky z omeskania vo vySke 5,25% ro¢ne odo dfia 6.3.2014
az do uplného zaplatenia.

22. Podla ust. § 262 ods.1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

23. Podfa ust. § 262 ods.2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

24. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods.1 CSP v zmysle ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci. Zalobca bol v spore Uspe$ny v celom rozsahu,
preto ma narok na nahradu trov konania. O jej vySke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Kosice Il pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



