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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Jdna Bernata a ¢lenov senatu JUDr.
Zity Matyoovej a Mgr. Adriany Némethovej, v trestnej veci odsideného Y. O., pre zlo€in nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 odsek 2 Trestného zakona a iny precin, o
staznosti odsudeného Y. O., proti uzneseniu Okresného sudu Levice z 09.03.2017, sp. zn. 2Nt/92/2016,
na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre 04. maja 2017, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku s a staznost odsideného Y. O. zamieta,
pretoze bola podana oneskorene a osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala.

odovodnenie:

Okresny sud Levice (dalej len ,sud prvého stupfia®) konajuci v senate uznesenim z 09.03.2017, sp. zn.
2Nt/92/2016 (d'alej len ,napadnuté uznesenie®) podla § 411 odsek 1 Trestného poriadku a § 9 odsek 3
z&kona Cislo 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody (a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov) preradil odsudeného Y. O. (dalej len ,odsudeny) na dalSi vykon trestov
odnatia slobody uloZenych mu vo vymere osemnast mesiacov pravoplatnym rozsudkom Okresného
sudu Malacky z 02.12.2015 sp. zn. 0T/46/2015 a vo vymere Styroch rokov pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu Malacky z 30.09.2015 sp. zn. 1T/59/2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Bratislave zo 04.05.2016 sp. zn. 1To/28/2016 z Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia
do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom stréaZenia (dalej len ,prejednavana vec®).

Napadnuté uznesenie bolo odsudenému, prokuratorke Okresnej prokuratiry Levice a zastupcovi
Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce (dalej len ,ustav*) a oznamené vyhlasenim v ich
pritomnosti na verejnom zasadnuti sudu prvého stupfia uskuto€énenom 09.03.2017, po ktorom oznameni
(a po pouceni o opravhom prostriedku) sa aj odsudeny vyjadril takto: ,vzdava sa podania opravného
prostriedku®.

Odsudeny pisomnym podanim adresovanym sudu prvého stupfia a podanym na postovU prepravu
v Ustave 23.03.2017 podal proti napadnutému uzneseniu staznost, ktoru odévodnil nasledujucim
spésobom: ,Ziadam o konfrontaciu mojej veci. Zato Vas Ziadam, aby ste ma preradili blizsie k domu, to
blizSie k trvalému bydlisku Chorvatska &. 5 Bratislava 812, nakolko som od domu daleko uz Stvrty rok,
nemal s pribuznymi styk, nemézu ma navstivit, z toho hfadiska Ziadam o preradenie blizSie k domu®.

Podla § 63 odsek 5 veta prva pred bodkociarkou Trestného poriadku ak pripadne koniec lehoty na
den pracovného pokoja alebo pracovného volna, poklada sa za posledny deri lehoty najbliz§i buduci
pracovny den.

Podla § 63 odsek 6 pismeno a/ Trestného poriadku lehota je zachovana aj vtedy, ak podanie bolo v
lehote podané na poste a adresované sudu, prokuratorovi alebo policajtovi, u ktorého sa méa podat’ alebo
ktory ma vo veci rozhodnut.



Podla § 179 odsek 1 Trestného poriadku uznesenie treba oznamit osobe, ktorej sa dotyka, ako aj osobe,
ktora nan dala svojim navrhom podnet; uznesenie sudu sa oznami aj prokuratorovi. Oznamenie sa
robi bud vyhlasenim uznesenia v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit, alebo doru¢enim
rovnopisu uznesenia.

Podla § 185 odsek 1 Trestného poriadku opravnym prostriedkom proti uzneseniu je staznost.

Podla § 185 odsek 2 Trestného poriadku staznostou mozno napadnut kazdé uznesenie policajta okrem
uznesenia o zalati trestného stihania. Uznesenie sudu alebo prokuratora mozno staznostou napadnut
len v tych pripadoch, v ktorych to zdkon vyslovne pripusta, a ak rozhoduje vo veci v prvom stupni.

Podla § 186 odsek 1 veta prva Trestného poriadku ak neustanovuje zakon nieco iné, mbéze staznost
podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon
opraviuje; proti uzneseniu sudu méze podat staznost aj prokurator, a to aj v prospech obvineného.

Podla § 187 odsek 1 veta prva pred bodkociarkou Trestného poriadku staznost’ sa podava organu,
proti ktorého uzneseniu smeruje, a to do troch dni od oznamenia uznesenia, s vynimkou staznosti proti
uznesenia podfa § 83 odsek 2 (Trestného poriadku).

Podla § 188 odsek 1 Trestného poriadku opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Podla § 193 odsek 1 Trestného poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak:

- nie je pripustna (pismeno a/),

- bola podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora
znovu podala staznost, ktoru uz predtym vyslovne vzala spat (pismeno b/) alebo

- nie je dévodna (pismeno c/.

Krajsky sud v Nitre (dalej len ,nadriadeny sud®), ktorému sud prvého stupfia predloZil prejednavanu
vec na rozhodnutie o staznosti odsudeného 04.05.2017, najprv skimal, ¢i v pripade odsudenym proti
napadnutému uzneseniu podanej staznosti nejde o niektory z pripadov uvedenych v § 193 odsek 1
pismeno a/ alebo pismeno b/ Trestného poriadku pri€om zistil, Ze:

- na strane jednej zakon (§ 411 odsek 3 Trestného poriadku) podanie staznosti proti napadnutému
uzneseniu vydanému sudom prvého stupha pripusta, Ze na jej podanie je opravnenou osobou podla §
186 odsek 1 Trestného poriadku aj odsudeny, pretoze je osobou, ktorej sa uznesenie priamo tyka;

- odsudeny podla § 187 odsek 1 veta prva Trestného poriadku staznost’ proti napadnutému uzneseniu
odsudeny mohol podat’ na sude prvého stupiia do troch dni od oznamenia mu napadnutého uznesenia,
ku ktorému v prejednavanej veci podla § 179 odsek 1 veta druha Trestného poriadku doslo uz 09.03.2017
vyhlasenim napadnutého uznesenia na verejnom zasadnuti v pritomnosti odsudeného, v dosledku
ktorého oznamenia tato trojdfiova lehota pocitana podla § 63 odsek 5 Trestného poriadku uplynula
13.03.2017 a preto ak odsudeny pisomné podanie sudu prvého stupria adresované a staznost proti
napadnutému uzneseniu obsahujiuce podal na postovu prepravu v Ustave (§ 63 odsek 6 pismeno d/
Trestného poriadku) az 23.03.2017, ucinil tak nepochybne oneskorene;

- navySe odsudeny po tom, ¢o mu bolo napadnuté uznesenie sudom prvého stupfia 09.03.2017
oznamené vyhlasenim na verejnom zasadnuti sudu prvého stupfa v jeho pritomnosti, podla § 188
odsek 1 Trestného poriadku vyslovne vyhlasil, Ze sa svojho prava podat’ proti napadnutému uzneseniu
staznost, vzdava a nadriadeny sud ani z obsahu tohto vyhlasenia, ani z nasledne proti napadnutému
uzneseniu odsudenym podanej staznosti nezistil Ziadne také skutoCnosti, ktoré by opodstathovali
akékolvek pochybnosti o obsahu tohto jeho prejavu véle, pricom vyhlasenie odsudeného o vzdani sa
staznosti je navy3e neodvolatelné.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti, okolnosti a pravne Uvahy nadriadeny sud odsudenym proti
napadnutému uzneseniu podanu staznost zamietol podfa § 193 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku,
pretoZe bola podana jednak oneskorene, jednak osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny
prostriedok (§ 185 odsek 2 veta druha Trestného poriadku).



