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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti Y., O., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom X. XXX/XX, H., t. &. Centrum pre deti a rodiny Poté¢ik, MoStenica 74, Slovenska Lupca, a Q.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. XXX/XX, H., t. &. Centrum pre deti a rodiny Pot6cik, MoStenica 74,
Slovenska Lupéa, obe zast. opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, Banska Bystrica, deti
matky S. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. Banska Bystrica, t. €. Na M. XX, Banska Bystrica a otca
G. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom X. XXX/XX, H., v konani o zverenie maloletych deti do nahradnej
osobne;j starostlivosti navrhovatelky U. P., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Na M. XX, Banska Bystrica,
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sudnariad uje toto neodkladné opatrenie:

I. Centrum pre deti a rodiny Pot6¢ik, Mostenica 74, Slovenska Lupca je povinné odovzdat maloleté deti
Y., O., nar. XX. XX.XXXX, a Q., nar. XX.XX.XXXX, doCasne do osobnej starostlivosti navrhovatelky U.
P., nar. XX XX.XXXX.

Il. Matkajepovinna doCasne prispievat na vyzivu maloletych deti Y., O., nar. XX.XX.XXXX a Q., nar.
XX XX XXXX, na kazdé dieta zvlast vyzivnym v sume 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta podla osobitného predpisu vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam navrhovatelky,
pocnuc diiom dorucenia tohto uznesenia.

lll. Otecjepovinny docasne prispievat na vyzivu maloletych deti Y., O., nar. XX. XX.XXXX a Q., nar.
XX XX XXXX, na kazdé dieta zvlast vyzivnym v sume 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta podla osobitného predpisu vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam navrhovatelky,
pocnuc diiom dorucenia tohto uznesenia.

IV.Sad nariaduje nad vychovou maloletych deti Y., O., nar. XX XX.XXXX a Q., nar. XX.XX.XXXX,
dohfad.

V. Toto neodkladné opatrenie tr v a do pravoplatného skoncenia veci vedenej na Okresnom sude
Banska Bystrica pod sp. zn. 37P/92/2022.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka (stard matka maloletych deti) sa navrhom doruéenym sudu dfia 07.06.2022 domaha
Vo veci samej zverenia maloletych deti Y., O., nar. XX XX.XXXX a Q., nar. XX.XX.XXXX do jej ndhradnej
osobnej starostlivosti a uréenia povinnosti rodi€om maloletych deti prispievat na ich vyzivu podfa ich
moznosti, schopnosti a majetkovych pomerov, na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska
Bystrica vZzdy do 15. diia v mesiaci vopred. Spolu s navrhom vo veci samej podala aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Zziadala, aby sud dolasne odovzdal maloleté deti do jej doCasne;j
starostlivosti s tym, aby rodi€ov zaviazal prispievat na vyzivu maloletym vyzivnym v sume 30% zo sumy



Zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta vzdy do 15. difa v mesiaci vopred na uget Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica.

2. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze maloleté deti su toho €asu umiestnené v Centre pre deti a rodiny
Potdcik, Mostenica 74, Slovenska Lup&a, nechce aby deti boli v centre, chce im zabezpeovat’ osobnu
starostlivost. V navrhu navrhovatelka uviedla, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelského vztahu
rodiCov, prifom matka maloletych deti je jej dcéra. Maloleté deti boli najskér umiestnené do Centra pre
deti a rodiny v Martine z dévodu, Ze matka maloletych deti uz nezvladala starostlivost’ o deti a rozhodla
sa deti odovzdat do centra. V tom Case si navrhovatelka do svojej starostlivosti vzala sestru maloletych
deti, maloletu U. Y., ktora je jej aktualne zverend do nahradnej osobnej starostlivosti. Maloleté deti O. a
Q. sinemohla viat k sebe, do svojej starostlivosti, nakofko v tom €ase nemali doma podmienky na to, aby
s manzelom zabezpecovali starostlivost o dalSie deti. Aktualne je uz tohto nazoru, Ze starostlivost’ o deti
zvladne, o deti sa zaujima aj v centre, bola za nimi na navstevu. Dalej uviedla, Ze o deti prejavila zaujem
aj nejaka cudzia pani, (p. Q.), s ktorou boli deti v kontakte, ked boli v Centre v Martine. Nechce, aby deti
vychovavala cudzia osoba. Je ich stara matka, a preto ich chce vychovavat sama. Poukazala na to, Ze
matka deti tieZ suhlasila, aby si deti vzala k sebe. Dalej uviedla, Ze aktualne zabezpeduje starostlivost
o svojho syna, P. Y., nar. XX XX.XXXX aj o vnuka T. P., nar. XX.XX.XXXX, ktory jej bol rozhodnutim
sudu zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti a aj o vnu€ku U. Y., nar. XX XX.XXXX, ktora jej bola
tiez rozhodnutim sudu zverena do nahradnej osobnej starostlivosti. V jej domacnosti tiez byva dcéra Y.
Y., nar. XX.XX.XXXX, spolu so svojim synom B. Y., nar. XX. XX.XXXX. V domacnosti tieZ byva spolu so
svojim manzelom B. P., nar. XX XX.XXXX, ktory so zverenim deti do jej starostlivosti suhlasi. ManZzel
je aktualne zamestnany ako pastier oviec v Banskej Bystrici, Cast X., kde zarobi 1.000,- € mesalne.
Ona je aktualne nezamestnana, nie je vedend v evidencii uchadzagov o zamestnanie. Je poberatelkou
opakovaného prispevku dietatu zverenému do nahradnej starostlivosti v sume 199,20 € mesacne a tiez
pridavku na dve mal. deti, spolu v sume 51,76 € mesacne. Jej dcéra Y. je na rodiCovskej dovolenke so
svojim maloletym synom, pobera rodi¢ovsky prispevok v sume 383,80 € a pridavok na mal. dieta v sume
25,88 € mesacne. V domacnosti hospodaria spoloéne, po finanénej stranke si vystacia. Vzhladom na
to, Ze maloleté deti maju u nej vytvorené zazemie, su vo veku, kedy potrebuju ochranu, pocit domova a
bezpecdia, ktory je dolezity pre ich pozitivny fyzicky, psychicky a duSevny vyvin a ktory dokéze maloletym
zabezpedit, Ziadala, aby sud rozhodol aj o neodkladnom opatreni. K navrhu prilozila fotoképie rodnych
listov maloletych deti.

3. Z opatrovaneckého spisu maloletych deti vyplyva, Ze dfia 01.02.2021 sa na Urade prace, socialnych
veci a rodiny Banska Bystrica (dalej len ,urad“) dostavila matka mal. deti, ktora poZiadala u umiestnenie
mal. deti do centra pre deti a rodiny, z dévodu, Ze nedokazala zabezpec&ovat riadnu starostlivost o mal.
deti a tieZ odmietala d'alej zabezpelovat' starostlivost o deti a moznost byvania v zariadeni nudzového
byvania spolu s detmi. Stara matka mal. deti bola v tom &ase ochotna prichylit matku spolu s detmilen do
¢asu rozhodnutia sudu o umiestneni mal. Q. a mal. O. do centra pre deti a rodiny. Uznesenim Okresného
sudu Banska Bystrica, sp. zn. 38P/11/2021-23, zo dna 04.02.2021, vykonatelnym dnia 04.02.2021
sud neodkladnym opatrenim nariadil rodiCom do¢asne odovzdat mal. O. Y., nar. XX.XX.XXXX a mal.
Q. Y, nar. XX XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Martin, Hviezdoslavova 62, Martin
(dalej len ,, centrum®). Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 38P/11/2021-52, zo dha
12.03.2021, pravoplatnym dria 07.04.2021 sud mal. O. a mal. Q. odhal z osobnej starostlivosti rodiCov
a maloletym detom nariadil vychovné opatrenie - pobyt v Centre pre deti rodiny Martin, Hviezdoslavova
62, Martin, za u¢elom zabezpeclenia odbornej pomoci maloletym detom alebo zabezpedenia uUpravy
rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti, najdlhSie na 6 mesiacov. Maloleté deti do Centra
pre deti a rodiny Martin prijaté dfa 10.02.2021. Maloleté deti boli po prijati do centra umiestnené
v profesionalnej nadhradnej rodine. Po prvych dfioch od umiestnenia deti v profesionalnej nahradnej
rodine profesionalny nahradny rodi€ avizoval vyrazné problémy v spravani mal. deti, pri€om adaptacny
proces deti prebiehal komplikovane. Multidisciplinarny tym centra preto rozhodol, Ze v zaujme mal. deti
bude najlepsie, ak bude detom poskytovana starostlivost na samostatnej skupine centra. Po prichode
mal. deti na skupinu sa spravanie deti vyrazne zlepsilo. Uginnost nariadeného vychovného opatrenia
skoncila dfiom 07.10.2021. Okresny sud Banska Bystrica uznesenim sp. zn. 32P/116/2021-38, zo dfia
06.10.2021, vykonatefnym dria 06.10.2021 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté deti doCasne
odovzdal do starostlivosti centra. Dfia 10.01.2022 bola na udrad doru€ena sprava z centra, v ktorej
centrum poziadalo urad o suc&innost’ pri zabezpe€ovani starostlivosti o maloleté deti a vyber zariadenia,
nakol'ko centrum uz dlhodobo nema obsadeny pracovny Uvazok na poziciu profesionalneho nahradného
rodi¢a a z toho dévodu nevie maloletym detom zabezpedit poskytovanie starostlivosti v profesionalne;j



nahradnej rodine. Vzhladom na tieto skuto€nosti urad dnia 02.02.2022 zaslal na sud vyjadrenie, v
ktorom Ziadal, aby sud v zmysle § 139 Civilného sporového poriadku pripustil zmenu Zaloby tak, Ze
sud nad maloletymi detmi Y., nariaduje ustavnu starostlivost, vykonavanu v Centre pre deti a rodiny
Potdc&ik, MoStenica 74, Slovenska Lupla (dalej len ,,Centrum Poté¢&ik®). Rozsudkom Okresného sudu
Banska Bystrica, €. k. 32P/116/2021-109 zo dha 24.02.2022, pravoplatnym dria 26.04.2022 sud nad
maloletymi detmi nariadil Ustavnu starostlivost realizovanu v Centre Poto&ik, v ramci ktorého boli deti
umiestnené v profesionalnej nahradnej rodine. Ohladom maloletych deti prebieha na tunajSom sude
dalSie konanie, vo veci podaného navrhu, na zverenie mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti,
pod sp. zn. 32P/75/2022, kde navrhovatelkou je P. Q., nar. XX.XX.XXXX, konanie nie je pravoplatne
skoncené.

4. Zo spravy opatrovnika maloletych deti zo dria 10. 06. 2022 vyplyva, Ze dia 24.05.2022 sa v Centre
Potdc&ik konala pripadova konferencia, ktorej sa zu&astnila aj navrhovatelka. Ta bola pocas pripadove;j
konferencie oboznamena aj s navrhom na zverenie mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti,
ktory si podala p. Q. v konani vedenom na pod sp. zn. 32P/75/2022. Navrhovatelka nasledne pocas
pripadovej konferencie prejavila zaujem o zverenie mal. deti do svojej osobnej starostlivosti. Stara matka
zacCala prejavovat zaujem o kontakt s detmi, o maloleté deti sa zaujima, diha 03.06.2022 navstivila
maloleté deti v Centre Poté€ik, na zaklade vopred dohodnutého terminu. Stretnutie s detmi prebehli
priaznivo, deti reagovali na stard matku pozitivne, so zaujmom o kontakt s mal. detmi. Dal$iu navstevu
maloletych deti ma stara matka dohodnutd na termin 17.06.2022. Navrhovatelka obyva rodinny dom
na adrese Na M. XX, Banska Bystrica, ktory je vo vlastnictve starej matky. Domacnost pozostava zo
socidlneho zariadenia, kuchyne a dvoch izieb. V domacnosti okrem starej matky a jej manzela, B. P.,
nar. XX.XX.XXXX, eSte byva mal. syn navrhovatelky P. Y., nar. XX XX.XXXX a jej pInoleta dcéra Y. Y.,
nar. XX.XX.XXXX, spolu so svojim maloletym dietatom, B. Y., nar. XX XX.XXXX. V domacnosti starej
matky tiez byva mal. T. P., nar. XX.XX.XXXX, ktory bol zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matky, rozsudkom Okresného sudu Banskéa Bystrica, &. k. 35P/52/2011-18 zo dna 13.01.2012,
pravoplatnym dfa 27.01.2012 a tiez mal. U. Y., nar. XX. XX.XXXX (sestra mal. O. a Q.), ktord bola
zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica
€. k. 32P/12/2021 - 99 zo dfia 06.05.2021, pravoplatnym dfia 05.06.2021. Rodina finan¢ne hospodari
v domacnosti spolo¢ne. Vydavky doméacnosti neprevysuju prijmy rodiny, rodina si po finan€nej stranke
vystaci. V starostlivosti starej matky o maloleté deti, o ktoré zabezpecuje starostlivost, urad doposial
nezistil Ziadne nedostatky. Maloleté deti maju v domacnosti starej matky vytvorené vhodné podmienky
pre priaznivy rozvoj svojej osobnosti, bezpelné a stabilné prostredie. Nakolko na strane matky doposiafl
nedoslo k Ziadnej uprave pomerov, nepodnikla ani len minimalne kroky k tomu, aby mohla prevziat’ deti
do svojej osobnej starostlivosti, aktualne neprejavuje ani zaujem o zverenie deti do svojej starostlivosti,
nadalej byva u svojho priatela, ktory ju v minulosti vyhadzoval z domacnosti aj s mal. detmi a suhlasi
so zverenim mal. deti do starostlivosti starej matky, otec mal. deti rovhako nema vytvorené vhodné
podmienky na zabezpelovanie osobnej starostlivosti o mal. deti, neprejavuje tiez Ziadny zdujem o
zverenie deti do svojej osobnej starostlivosti a stara matka prejavila zaujem o zverenie deti do svojej
osobne;j starostlivosti, nakolko nesuhlasi, aby bola nad mal. detmi vykonavana ustavna starostlivost a
upravila si svoje rodinné pomery tak, aby zvladla vykonavat starostlivost o mal. O. a Q., urad konstatoval,
Ze je v najlepSom zaujme maloletych deti, aby vyrastali v prirodzenom rodinnom prostredi a odporudil
navrhu vyhoviet.

5. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konanie podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

7. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), neodkladné opatrenie méze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podfa § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit’ platit’ vyZivné v nevyhnutnej miere.
9. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim médZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého

pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.



10. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po ur€eny ¢as.

13. Podla § 37 ods. 2 pism. b) zakona orodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata,
sud mbze rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: b) ur€i nad vychovou maloletého dietata
dohlad; dohlad vykonava najmad za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly,
nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

14. Neodkladné opatrenie je opatrenim vynimo&nym nie beznym, pretoZe kazdé rozhodnutie, ktorym
sud zasahuje do Zivota rodiny je krajnym rieSenim. Pri nariadeni neodkladného opatrenia prevlada
poziadavka rychlosti nad pozZiadavkou uplnosti skutkovych zisteni. Sud spravidla rozhoduje bez vysluchu
a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nie je
potrebné zistovat skuto€ny stav veci, sud vychadza z obsahu navrhu a zo skuto€nosti, ktoré mal v konani
osved&ené. Miera osvedCenia sa riadi danou situaciou a najma naliehavostou jej rieSenia. V pripade
nariadenia neodkladného opatrenia v konaniach vo veci starostlivosti o maloleté deti je prvorady vzdy
zaujem maloletého dietata, ktory vo svojich rozhodnutiach konstatuje aj Eurépsky sud pre ludské prava.

15. V danej veci ma sud preukazané, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelského vztahu rodi€¢ov, matka
deti je dcérou navrhovatelky. Maloleté deti maju eSte maloletu sestru U., ktora bola zverena do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatelky. Maloleté deti boli uznesenim tunajSieho sudu odhaté rodiCom a
bolo im nariadené vychovné opatrenie. Nasledne, kedZe vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, bola
nad maloletymi detmi nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa v si¢asnosti (od 03.05.2022) vykonava v
Centre Poté¢ik z dovodu, Ze rodi¢ia vyraznym spbdsobom dlhodobo zanedbavali starostlivost o maloleté
deti. Na strane matky doposial nedoslo k Ziadnej uprave pomerov, nepodnikla nijaké kroky k tomu,
aby mohla prevziat deti do svojej osobnej starostlivosti, nadalej byva u priatefla, ktory ju v minulosti
vyhadzoval z doméacnosti aj s maloletymi detmi. Otec rovnako nema vytvorené vhodné podmienky na
zabezpecfovanie osobnej starostlivosti o mal. deti, neprejavuje Ziadny zaujem o zverenie deti do svojej
osobnej starostlivosti. Starda matka nesuhlasi, aby bola nad detmi vykonavana ustavna starostlivost' s
tym, Ze si uz upravila svoje rodinné pomery tak, aby zvladla vykonat’ starostlivost nad maloletymi detmi.

16. Po posudeni obsahu navrhu, na zaklade doposial zistenych vysSie uvedenych skuto€nosti, sud
povazuje navrh navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia za dévodne podany, nakoflko
je potrebné bezodkladne upravit pomery maloletych deti. Maloleté deti sa toho €asu nachadzaju v
Centre Poté¢ik. Navrhovatelka je starou matkou maloletych deti. Matka podfa vyjadrenia navrhovatelky
suhlasila s jej navrhom. KedZe sudu sa javi, Ze otec ani matka nedokazu poskytovat zodpovedajucu
starostlivost’ ani opateru svojim maloletym detom, neprejavili zaujem o prevzatie osobnej starostlivosti
0 svoje deti, je v zaujme maloletych deti, ktoré su utleho veku a plne odkazané na starostlivost a
opateru dospelej osoby, aby im bola poskytnutéa riadna starostlivost v ¢o najprirodzenejSom vychovnom
prostredi, bezpecné a stabilné prostredie a uréena osoba, ktora bude priamo zodpovedna za ich
starostlivost. Sud mal osvedCené, Ze v su€asnosti u starej matky maju maloleté deti vytvorené vhodné
podmienky pre priaznivy vyvoj. Stara matka prejavila zaujem o zabezpec€ovanie starostlivosti o maloleté
deti, €o je potvrdené aj tym, Ze podala navrh vo veci samej na zverenia maloletych deti do nahradnej
osobne;j starostlivosti. Sud aj vzhladom na odporucenie opatrovnika preto vyhovel navrhu navrhovatelky
na nariadenie neodkladného opatrenia a v zmysle § 367 ods. 1 CMP ulozil zariadeniu na vykon
rozhodnutia, v ktorom sU maloleté deti umiestnené, povinnost doCasne odovzdat maloleté deti do
starostlivosti navrhovatelky.

17. Do¢asné odovzdanie maloletych deti do starostlivosti navrhovatelky nezbavuje rodi¢ov povinnosti
prispievat’ na ich vyzivu. Vzhfadom k tomu, Ze maloleté deti boli doCasne odovzdané do osobnej
starostlivosti starej matky, sud v zmysle § 366 CMP uloZil obom rodi€om maloletych deti, kazdému zvlast,
ktori nezabezpeduju osobnu starostlivost o maloleté deti, povinnost prispievat na vyzZivu maloletych
deti vyZivnym v nevyhnutnej miere, a to sumou vo vyske vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima



na nezaopatrené neplnoleté dieta k rukam navrhovatelky. Sud vyzivné urCil v zakonom stanovene;j
minimalnej vySke, pretoZze nemal v tomto Stadiu konania preukazané zarobkové ani majetkové pomery
rodiCov, ani ich finanéné moznosti a schopnosti. V konani tiez nebolo zrejmé &i sa niektory z rodiCov
spolupodiela na vydavkoch na odévodnené potreby maloletych deti aspori v minimalnej mozZnej miere,
pri€om povinnostou rodiov je v zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine prispievat minimalnym vyzivnym na
deti bez ohladu na svoje osobné a majetkové pomery. Z dévodu, Ze sud doposial nerozhodoval vo veci
samej ohladom nahradnej osobnej starostlivosti, ale tymto uznesenim rozhodoval len o neodkladnom
opatreni a doasnom odovzdani deti do osobnej starostlivosti navrhovatelky, ur€il, Ze obaja rodicia
su povinni prispievat na vyzivu maloletych k rukam navrhovatelky a nie na ucet uradu ako to ziadala
navrhovatelka v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Zaciatok plnenia vyZivovacej povinnosti
sud urcil po¢nuc dfiom dorucenia tohto uznesenia v zmysle ustanovenia § 332 ods. 1 CSP.

18. Sud zaroven nad vychovou maloletych deti nariadil dohlad, ktory bude vykonavany v sucinnosti
najma s prislusSnym uUradom prace, socialnych veci a rodiny pripadne vhodnych akreditovanych
subjektov. Sud nariadil dohfad na vychovou maloletych z dévodu, Ze sama navrhovatelka v navrhu
uviedla, Ze dna 05.03.2022, ked boli maloleté deti umiestnené do Centra Pot6¢ik, nemala v domacnosti
vytvorené vhodné podmienky na to, aby mohla detom zabezpelovat adekvatnu starostlivost. Takéto
konanie navrhovatelky sa sudu javi rozporuplné, ked sa zoberie do Uvahy relativne kratka doba od
umiestnenia maloletych deti v Centre Potd&ik diia 05.03.2022 do podania navrhu navrhovatelky v dane;j
veci dfia 07.06.2022, t. j. cca len 3 mesiace po tom, ako navrhovatelka uviedla v ramci konania o Ustavnej
starostlivosti (sp. zn. 32P/116/2021), Ze nie je schopna vo svojej domacnosti poskytnut’ maloletym detom
nélezitu starostlivost. V danom pripade v8ak sud zohladnil predovSetkym zaujem maloletych deti a ich
pravo mat zabezpecenu starostlivost v €o najprirodzenejSom vychovnom prostredi, ¢o je vzhfadom aj
na vyjadrenie opatrovnika v domacnosti navrhovatelky ako ich starej matky a nie v zariadeni na vykon
rozhodnutia. S prihliadnutim na vys$Sie uvedené spravanie navrhovatelky, za u¢elom zabezpedenia
istoty, Zze navrhovatelka opatovne nezmeni nazor na poskytovanie starostlivosti maloletym detom, ked
navrhovatelka naviac zabezpec€uje nahradnu starostlivost dalSim dvom maloletym detom, povazoval
sud za potrebné urcit nad vychovou maloletych deti dohlad uz neodkladnym opatrenim. Sud zaroven
apeluje na navrhovatelku, Ze je povinna poskytovat pInu sucinnost vSetkym subjektom, ktoré sa budu
podielat na vykone nariadeného dohfadu.

19. Neodkladné opatrenie sud vydal v priebehu konania, nie si nim upravené pomery ucastnikov
konania natrvalo, sud preto rozhodol, Ze neodkladné opatrenie trva do pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 37P/92/2022. Vydané neodkladné opatrenie
je len do€asnym rozhodnutim vydanym na zéklade aktualne osved¢enych skutoCnosti, pricom to &i
budu maloleté deti v kone€nom désledku zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky
a ako bude rozhodnuté o vyZivhom, posudi sud az v rozhodnuti vo veci samej po vykonani riadneho
komplexného dokazovania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP), a to pisomne v troch
vyhotoveniach. Odvolanie méze podat G€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané
(§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v



potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/95 Z.z. - Exekuény poriadok; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Neodkladné opatrenie vo veci osobnej starostlivosti o maloletého je vykonatefné drfiom vyhotovenia (§
367 ods. 3 CMP) a vo veci vyZivného je vykonatelné diiom jeho dorucenia (§ 332 ods. 1 CSP).



