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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pre$ov, samosudcom JUDr. Petrom Sutakom, na verejnom zasadnuti
14. juna 2022 v PreSove, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzatvoreni medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury v PreSove a obvinenym E. M. dia 24.5.2022 a vyhlasuje tento

rozsudok
Obvineny:

E. M.L.C.K.F.C.I.,  nar. X.X.XXXX, trvale bytom S. XXX, okres Poprad
je vinny, ze

dia 16.7.2020 v Meste PreSov uzatvoril pisomnu zmluvu o dielo so J. A., ktorej predmetom bolo
zhotovenie sadrovych omietok v rozsahu 210 m2 a rekon$trukcia podlah v troch izbach rodinného domu
v obci W. naW. K. C.. XX/XX, okres Pre$ov, v termine do 20.8.2020, za &o vopred prevzal finanénl zalohu
vo vyske 1.335,- €, Ziadne prace nevykonal a peniaze od J. A. pouzil na vyplatenie zamestnancov zainé,
skor realizované zakazky, priCom uz v ¢ase uzatvorenia zmluvy o dielo vzhladom na svoju nepriaznivu
finan¢nu situaciu vedel, ze stavebné prace v dohodnutom rozsahu nedoda a peniaze zo zalohovej platby
nevrati, ¢im takto svojim konanim uviedol do omylu J. A., F.. XX XXXX, Q. T. W., W. XX/XX, okres
PreSov a spdsobil mu Skodu vo vyske 1.335,- €,

teda

-na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku Skodu malu,

¢im spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Za tomu sud uklada:



Podla § 44 Trestného zakona upusdta oduloZenia dalSieho trestu majuc zato, Ze trest uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T/97/2018 zo dfia 19.6.2019 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu PreSov, sp. zn. 2To 6/2020 zo dia 23.2.2021, ktorym mu bol podlfa § 156 ods. 3
Trestného zékona pravoplatne uloZeny trest odiiatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov nepodmienecne
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, je na ochranu spolocnosti
a jeho napravu dostatocny.

odovodnenie:

Uznesenim vy$etrovatela OR PZ, OKP Presov, CVS: Z.-XX/X-R.-H.-XXXX zo diia 4.2.2022 bolo
vznesené obvinenie E. M. pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona s tym, Ze dha 16.7.2020 v
Meste PreSov uzatvoril pisomnu zmluvu o dielo so J. A., ktorej predmetom bolo zhotovenie sadrovych
omietok v rozsahu 210 m2 a rekonstrukcia podlah v troch izbach rodinného domu v obci W. na W.U. K.
C.. XXIXX, okres Presov, v termine do 20.8.2020, za &o vopred prevzal finanénl zalohu vo vyske 1.335,-
€, ziadne prace nevykonal a peniaze od J. A. pouzil na vyplatenie zamestnancov za iné, skér realizované
zakazky, pricom uz v Case uzatvorenia zmluvy o dielo vzhladom na svoju nepriaznivu finanénu situaciu
vedel, Ze stavebné prace v dohodnutom rozsahu nedodé a peniaze zo zalohovej platby nevrati, ¢im
takto svojim konanim uviedol do omylu J. A, F.. X. X XXXX, Q. T. W., W. XX/XX, okres PreSov a spdsobil
mu Skodu vo vyske 1.335,- €.

Dna 24.5.2022 sa uskutoCnilo konanie o dohode o vine a treste medzi prokuratorom Okresne;j
prokuratury PreSov a obvinenym E. M., kde bol dohodnuty trest tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto
rozsudku.

Na verejnom zasadnuti samosudca podla § 333 ods. 3 Tr. poriadku formou otazok obvinenému zistil, Ci
rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, ¢i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto
skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, €i rozumie, ¢o tvori podstatu skutku,
ktory je mu kladeny za vinu, €i bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby,
rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako
trestného &inu, bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za trestny ¢in kladeny mu
za vinu, dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako trestny €in, suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu, nahradi spésobenu Skodu v rozsahu dohody a uvedomuje si, Ze ak sud prijme
navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude
mozné proti tomuto rozsudku podat’ riadny opravny prostriedok. Na vSetky poloZené otazky odpovedal
obvineny kladne.

Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. poriadku ,ano“ a su¢asne sud
povazoval predloZenu dohodu o vine a treste za spravodlivu a dohodnuty trest nie je zrejme neprimerany,
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku a podia § 334 ods. 4 Tr. poriadku schvalil
dohodu o vine treste v navrhnutom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. poriadku). Dovolanie ako mimoriadny
opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenejv § 371 ods. 1 pism. ¢) a ods. 2 Tr. poriadku.



