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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Priehodu a
¢lenov JUDr. Marie Podhorovej a JUDr. Anny Snopcokovej, vo veci zalobkyne D. M., rodena M., nar.
XX XX XXXX, bytom XXX XX R. R., F. E. XXXX/XX, proti zalovanému E. E., a. s., so sidlom XXX XX
R., F. XX, ICO: XX XXX XXX, zasttpeny splnomocnenou AK JUDr. Marek Hic, s.r.o., so sidlom 036 01
Martin, P. O. Hviezdoslava 10625/23B, ICO: 36 865 036, o uréenie, Ze pohladavka Zalovaného sa nestala
splatnou a o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zzalovaného proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica Cislo konania 14C/6/2017-40 zo dfia 17.02.2017, takto

rozhodol:
Odvolanie zalovaného odmieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud ulozil Zalovanému povinnost' zdrzat' sa vykonu zalozného prava k
nehnutelnosti presne Specifikovanej vo vyroku uznesenia sudu do pravoplatného skon&enia konania vo
veci samej, vedenej Okresnym sudom Banska Bystrica pod sp. zn. 14C/6/2017.

2. Zalovany adresoval sidu prvej instancie prostrednictvom splnomocneného pravneho zé§tupcu
odvolanie, datované dna 08.03.2017, zaslané sudu prostrednictvom elektronického portalu eZaloby
dria 10.03.2017.

3. K elektronickému dokumentu - odvolaniu - je pripojena doru€enka vyhotovena elektronickym
systémom eZaloby a z obsahu ktorej vyplyva, Ze uvedeny dokument identifikovany systémom bol
zaslany a systémom prijaty dfia 10.03.2017 0 00:02 hod (&. I. 105 spisu). Z obsahu spisu je dalej zrejmé,
Ze elektronicky systém eZaloby nasledne generoval podanie uréené Okresnému sidu Banska Bystrica a
zaslal ho elektronickej podatelni toho sudu a z potvrdenky Okresného sudu Banské Bystrica Elektronicky
prijatych dokumentov z eZaloby (&. I. 45 spisu) vyplyva, Ze konkrétny std prijal z portalu eZaloby podanie
Zalovaného - odvolanie diha 10.03.2017 o 0:03:12 hod. Odvolaci sud pre uplnost poznamenava, Ze
Zalovany neskor zaslal priamo podatelni Okresného sidu Banska Bystrica rovnopis odvolania podaného
prostrednictvom portalu eZaloby aj elektronickou formou so zaruéenym elektronickym podpisom a to
17.03.2017 0 17:16 hod. (€. I. 107 -169 spisu).

4. Podla § 470 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,CSP*) ak nie je
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo dfiom nadobudnutia jeho G&innosti.

5. V zmysle ustanovenia § 355 ods. 2 CSP, proti uzneseniu sudu prvej indtancie je pripustné odvolanie,
ak to zakon pripusta.

6. Podla ustanovenia § 357 pism. a/ CSP, odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej instancie o
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia..



7. Podfa ustanovenia § 362 ods. 1 CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

8. Odvolaci sud podla ustanovenia § 386 pism. a/ Civilného sporového poriadku odmietne odvolanie,
ak bolo podané oneskorene.

9. Doporuéena listova zasielka uréena na dorucenie do vlastnych ruk, ktorou bolo

doru¢ované uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica &islo konania 14C/6/2017-40 zo dna
17.02.2017, bola doru€ena Zalovanému dna 22.02.2017 (&. |. 42 p.v spisu), pricom odo dna
nasledujuceho zacala plynut Zalovanému aj zakonna lehota na podanie odvolania. Odvolanie proti
predmetnému uzneseniu bolo zasielané elektronickému portalu eZaloby a prijaté tymto systémom
dria 10.03.2017 o 00: 02 hod. a nasledne bolo generované prislusnému sudu prvej inStancie ktory
elektronicky dokument z portalu eZaloby prijal diia 10.03.2017 o0 0:03:12 (&. I. 45 a 105 spisu), pritom
odvolaci sud poznamendva, Ze pre zachovanie lehoty na podanie odvolania nie je rozhodujuci okamih
odoslania elektronického dokumentu, ale okamih doru€enia tohto dokumentu uréenému systému,
prostrednictvom ktorého sa elektronické podanie podava (systém eZaloby) a prostrednictvom ktorého
sa nasledne odosiela prisluSnému sudu - i ked sa tak stalo po uradnych hodindch sudu (analogicky
vid zaver uznesenia NS SR z 13. juna 2012 2 Szi 3/2012, zhodne aj uznesenie NS SR, sp. zn. 6
Cdo 147/2013). Odvolaci sud poznamenava, Ze samotny Zalovany pisomne potvrdil, Ze zasielal svoje
procesné podanie - odvolanie elektronickou formou prostrednictvom portalu eZaloby (€. I. 107 spisu).

10. Krajsky sud odvolanie Zalovaného v sulade s ustanovenim § 368 pism. a/ CSP ako oneskorene
podané odmietol s konstatovanim, Ze posledny defi lehoty na podanie odvolania bol 09.03.2017.
Odvolanie bolo prijaté elektronickym systémom portalu eZaloby dfia 10.03.2017 a aj dorudené bolo
sudu prvej inStancie diia 10.03.2017. Strany sporu boli o zakonnej lehote na podanie odvolania pouc¢eni
prvoindtanénym sudom spravne.

11. KedZe odvolaci sud odvolanie odmietol, ddvodmi odvolania sa uz nezaoberal.

12. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici pomerom hlasov 3:0.
Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak
a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).



Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo
c) je dovolacim sudom rozhodovand rozdielne (§ 421 ods. 1 pism. a/ az c/ CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak
a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie ( § 422 ods. 1 a 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



