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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda pred sudkynou Mgr. Erikou Szalaiovou vo veci starostlivosti siudu o
malol. dieta: D. K. ., T.. XX.X.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny
Dunajska Streda, dieta rodi¢ov: matka - H.. J. T. I, T.. XXX XXXX, H. G.S.. I.. X. XXXX/XX, zast.
advokatkou JUDr. Helenou Buzgdovou, so sidlom Alzbetinske namestie 2, Dunajska Streda, Velky
Meder a otec - K. ., T.. XXX XXXX, H. M. R. XXXX/XX, S. G., o navrhu starych rodi¢ov a to H. I., T..
XXXXXXXX, H. H. T. B. XXX a K. I., T.. XX.XX.XXXX, bytom taktieZ, obaja zast. advokatom: JUDr.
Juraj Czifrusz, so sidlom Hlavna 48, Dunajska Streda, ICO: 44 566 085 o Uprave styku starych rodi¢ov
s malol. dietatom, takto

rozhodol:

I. Sud upravuje styk starych rodi¢ov s maloletym D. K., T.. XX. XX.XXXX tak, ze stary rodiCia su opravneny
stretavat sa s maloletym dietatom kazdu poslednu sobotu v mesiaci od 09:00 hod. do 17:00 hod.

Il. Matka je povinna v stanovenom Case dieta pripravit a odovzdat starym rodi€¢om v mieste bydliska
matky a stary rodicia su povinny v stanovenom Case dieta vratit matke v mieste bydliska matky.
lll. Ziaden z G€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

odovodnenie:

1.Stary rodi¢ia navrhom zo dnia 03.07.2020 sa domahali na tunajSom sude o Upravu styku starych rodiCov
s malol. dietatom.

2. Rodi¢ia malol. dietata v priebehu konania sa vyjadrili v tom smere, Ze suhlasia s navrhom.
3. KO navrhol sudu upravit’ styk starych rodi€ov s malol. dietatom tak, ako to Ziadal matka.

4.Sud vo veci vykonal dokazovanie vypoc¢utim u€astnikov konania, oboznamil sa s pripojenymi listinnymi
ddkazmi a to najma uznesenim na €. I. 25, pisomnym vyjadrenim PZ matky ako na ¢&. |. 28, 74, 95,
107, 117, 128, uznesenim 10P/82/2018 €. I. 34, rozsudkom tunajSieho sudu &. k. 20P/11/2018 &. I. 37,
uznesenim OOPZ Velky Meder €. |. 39, pisomnym vyjadrenim PZ starych rodi¢ov €. I. 58, 88, 101, 109,
pisomnym podanim KO &. |. 81, 129, rodnym listom malol. C. I. T. €. I. 146, a ustalil nasledovny skutkovy
stav vo veci:

5. Stary rodicia v navrhu ako aj na ustnych pojednavaniach uviedli, Ze matka malol. dietata tvrdila, Ze
otec malol. dietata nevie sa postarat’ o malol. dieta a to ani dlhodobo ani do¢asne a preto dieta otcovi
neodovzda. Jedina forma styku zo strany otca prebieha podla Zelani matky a to iba v jej pritomnosti.
Uviedli, Ze malol. maju velmi radi a radi by sa s nim stretavali a travili viac ¢asu v kruhu ich rodiny aj bez
pritomnosti matky. Uviedli, Ze maju dévodné obavy, Ze vzhladom na vek malol. a doterajSi odmietavy
postoj matky malol. ich nevnima, resp. nebude vnimat za blizku rodinu. Uviedli, Ze nechcu dalej podporit



arozvijat neustretovost matky vo vztahu k otcovi ale naopak, chcu iba preukazat, Ze malol. maju rovnako
radi ako stary rodi¢ia z matkinej strany a ich pokusy smeruju k ziskaniu rovnakych prav a povinnosti ako
maju rodic¢ia matky. Uviedli, Ze zastavaju nazor, Ze malol. ma pravo spoznat sa aj s najblizSou rodinou
zo strany otca. Ziadali preto, aby sud upravil styk starych rodiov s malol, dietatom. V navrhu Ziadali
upravit styk kazdy neparny tyzdefi v sobotu od 09:00 hod. do 13:00 hod. a kazdy parny tyzdef v nedefu
od 09:00 hod. do 13:00 hod. V priebehu konania ich PZ uviedol, Ze su schopni sa dohodnut s matkou
malol. dietata tak, Ze Ziadaju upravit styk tak, aby mohli sa stretdvat’ s malol. dietatom kazdu poslednu
sobotu v mesiaci od 09:00 hod. do 17:00 hod.

6. Matka malol. dietata k navrhu starych rodi¢ov €o do ich navrhu na Upravu styku s malol. dietatom
kazdu posledné sobotu v mesiaci od 09:00 hod. do 17:00 hod. suhlasila, pricom tuto skuto€nost stdu
oznamila jej PZ.

7. Otec malol. dietata v priebehu konania navrhol upravit styk starych rodi€ov s malol. dietatom.

8. KO navrhla sudu upravit’ styk starych rodi¢ov s malol. dietatom tak, ako to ziadala matka malol.
dietata.

9. Podla § 25 ods. 5 veta prva zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to
vyZaduju pomery v rodine, sud mbze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.

10. Sud z vysledkov vykonaného dokazovania zistil, Ze malol. D. K. I. sa narodil XX.XX.XXXX. Stary
rodiia podali navrhu na Upravu styku malol. dietata so starymi rodiémi, poukazujuc na tu skutoénost,
Ze medzi rodi€mi malol. dietata bol spor o do Upravy styku otca s malol. dietatom.

11. Podfa Gvahy sudu dieta méa pravo nie len na zachovanie vztahov so svojimi rodi¢mi, ale aj pravo na
zachovanie svojej totoznosti a rodinnych zavazkov so sulade so zdkonom. Zaroveri dohovor o pravach
dietata uznava aj zodpovednost &lenov SirSej rodiny dietata pri zabezpec€eni orientacie dietata a jeho
usmerniovani sulade s jeho rozvijacim sa schopnostami. V tom smere sud poukazuje aj na § 116 O.z.
podla ktorého blizkymi osobami su zo zakona pribuzny v priamom rade, surodenec a manzel. Okrem
pojmu blizkej osoby v citovanom ustanoveni zdkona sa definuju aj osoby, ktoré sa povaZuju sa za
navzajom blizke aj bez existencie ur€eného rodinnopravneho vztahu za podmienky, Ze su v pomere
rodinnom alebo obdobnom a ujmu, ktoru by utrpela jedna z tych oséb, by ta druha dévodne pocitovala
ako vlastnu. Sud mdze upravit’ aj bez navrhu stretavanie blizkych oséb dietata s dietatom pri splneni
podmienok a to ked je to potrebné v zaujme malol. dietata a vyZaduju si to pomery v rodine.

12. V danom pripade sud zistil, Zze Uprava styku malol. dietata so starymi rodi¢mi je v prospech malol.
dietata. Poukazujuc na vyjadrenie starych rodi€ov, ako aj poukazujic na vyjadrenie matky, ktora uviedla,
Ze suhlasi s upravou styku kazdy posledny tyzdefi v mesiaci a to v sobotu od 09:00 hod. do 17:00 hod.,
pricom takyto navrh podal aj KO sud upravil styk starych rodiCov s malol. dietatom tak, ako to Ziadala
matka. Zaroven zaviazal matku, ako aj starych rodi€ov akou formou mé matka odovzdat a kde malol.
dieta a stary rodicia akou formou a kde maju vratit' malol. dieta matke v stanovenom &ase.

13. Rozhodnutie o trovach konania sa opiera § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mdéze podat Uc€astnik konania ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie proti ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa s nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania ( § 127 CSP).

V odvolani popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh).( § 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe



a/ neboli splnené procesné podmienky

b/ sud nespravny procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutofiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces

¢/ rozhodol vylu€eny sudca alebo nespravny obsadeny sud

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

f/ sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany, alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sud prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej ( § 365 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci ( § 62 CMP).

Odvolacie dévody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit a doplnit’len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 365 ods. 3 CSP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy ( § 63
CMP).



