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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkyrnou JUDr. Ivetou Gildeinovou v pravnej veci Zalobcu Consumer Finance
Holding, a.s., Hlavné namestie 12, KeZzmarok, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Karadzi¢ova 8,
Bratislava proti Zalovanej X. R., nar. XX.X. XXXX, bytom V. XXXX/XX, A., zast. JUDr. Juliusom Bucekom,
advokatom, Stefanikova 18, Humenné o zaplatenie 2 594,43 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1 761,57 eur spolu s 8,78% Urokom z omeskania
rone zo sumy 1 761,57 eur od 7.1.2013 do zaplatenia.

Sumu 1 761,57 eur s urokom z omeSkania sud povoluje Zalovanej splacat v mesaénych splatkach
po 100 eur vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam navrhovatela. Nezaplatenim &o len
jednej zo splatok sa stava zroénym cely dih.

V prevysujucej Casti sud zalobu zalobcu zamieta.

P riznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 35,80%.
odovodnenie:

1. Zalobca Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 podal
dna 14.12.2015 na tunaj8i sud Zalobu, ktorou Ziadal zaviazat' Zalovanu na zaplatenie sumy 2 594,43 eur
s urokom z omeskania vo vySke 8,75% ro¢ne od 7.1.2013 do zaplatenia a na nahradu trov konania.

2. Vo svojej zalobe Zalobca uviedol, stranami sporu doslo k uzavretiu zmluvy o pozicke €. XXXXXXX
dia 21.5.2012, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej celkovu sumu pdzi¢ky vo vySke 3 704
eur. Zalovana sa zaviazala Zalovanu sumu uhradit v 32 mesaénych splatkach po 115,75 eur. Ku dfiu
podania zaloby uhradila Zalovana sumu 1 032,12 eur. PretoZe Zalovana porusila svoju povinnost splacat
poskytnutu pézicku riadne a v€as , Zalobca vyzval Zalovanu listom zo dfia 23.12.2012 uhradit diZznu
sumu jednorazovo. Zalovana zostatok svojho dlhu neuhradila.

3. Zalobca predlozZil spolu so Zalobou zmluvu o pdzicke zo dia 21.5.2012, obchodné podmienky,
vypovedanie zmluvy zo dfia 23.12.2012, prehlad splatok a uhrad.

4. Podanim doru¢enym sudu dia 27.5.2016 uviedol Zalobca, Ze vyska Zalovanej pohladavky predstavuje
rozdiel medzi predpisanymi splatkami v celkovej vySke 3 121,66 eur vratane uctovanych zmluvnych
pokut vo vySke 390,49 eur, poplatkov vo vyske 115,20 eur a celkovymi Uhradami zo strany Zalovanej vo
vySke 1 032,92 eur. V &asti uplatnenych zmluvnych pokut a poplatkov pred doru&enim Zaloby a priloh
Zalovanej zobral Zalobca svoju Zalobu spat do sumy 505,69 eur a Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu



uhradit mu sumu 2 088,74 eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 2 088,74 eur od 7.1.2013 do
zaplatenia a na uhradu trov konania.

5. Zalovana vo svojom pisomnom vyjadreni doruéenom stdu diia 1.8.2016 uviedla, svoj dih chce uhradit
v plnej vyske, ale nachadza sa v nepriaznivej socialnej situacii a neméze uhradit’ dlh jednorazovo, ale
v splatkach. Spotrebitelsky uver si zobrala z dévodu, aby uhradila dih, ktoré jej vznikli z podnikania.
Od roku 2012 prestala podnikat’ a zaevidovala sa na Urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie. V roku
2013 pracovala vo fitnescentre Q. s prijmom 40 eur mesacne, potom vo welness centre v hoteli L., kde
bol jej prijem vo vySke 400 eur mesacne. Pracovny pomer ukoncila najma z dévodov, Ze podstupila
niekolkonasobnu operaciu kolena.

6. Uznesenim zo dia 7.2.2017 €. 12C 490/2015 sud prigustil, aby z konania vystupil zalobca Consumer
Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, KeZmarok, ICO: 35 923 130 a na jeho miesto vstupil Zalobca
Intrum Justitia Slovakia s.r.0., Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154.

7. Podanim doruéenym sudu dha 2.2.2017 zobral spat navrh do sumy 390,49 eur titulom uplatnenej
zmluvnej pokuty. Zo spisového materialu vyplyva, Ze Zalobca zobral svoju Zalobu do sumy 390,49 titulom
uplatnenej zmluvnej pokuty spat’ aj podanim doruéenym sudu dfa 27.5.2016. Podla obsahu ide o totozné
podanie. KedZe v tejto €asti zobral Zalobu spat pre doru¢enim Zaloby Zalovanej, sud o zastaveni konania
v tejto Casti nerozhodoval.

8. Zo Zmluvy o péziCke zo dfia 21.5.2012 €. XXXXXXX vyplyva, Ze Zzalobca poskytol Zalovanej finanéné
prostriedky vo vyske 2 793,31 eur pri roénom Groku 24,01% a RPMN 24,01%. Zalovana sa poskytnuté
finanéné prostriedky zaviazala vratit 32 mesacnymi splatkami po 115,75 eur t.j. spolu sa zaviazal vratit
pravnemu predchodcovi zalobcu sumu 3 704 eur. Zalovana uhradila sumu 1 032,92 eur. Sugastou
zmluvy boli Podmienky k zmluve a VSeobecné obchodné podmienky.

9. Podla ¢l. 6.2. a 6.4. VSeobecnych obchodnych podmienok, splatky su splatné do 20. dfia v prisluSnom
kalendarnom mesiaci, pri¢om prva splatka je splatna najbliZz8i nasledujuci mesiac po uzatvoreni zmluvy
o pbzicke.

10. PredZalobnou upomienkou zo dna 23.12.2012 bola Zalovana vyzvana na uhradu dlznej sumy vo
vySke 2 934,97 eur najneskdr do 5 dni od dorudenia tejto upomienky s tym, Ze Zalovana si zasielku
prevzala dria 31.12.2017.

11. Po oboznameni sa s listinnymi dékazmi sud dospel k zaveru, Ze Zaloba bola Ciasto¢ne podana
dévodne.

12. Podla ustanovenia §524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez
suhlasu diznika postupit pisomnou zmluvou inému.

13. Podla ustanovenia §524 ods. 2 Obd&ianskeho z&konnika, s postupenou pohfadavkou prechadza aj
jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou spojené.

14. Podla ustanovenia §1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Uveroch
uzavretia zmluvy o Uvere (dalej len ,zdkon o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitefskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

15. Podfa ustanovenia §9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch (ucinnej v Case uzavretia zmluvy o
pbzicke) zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika
musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;

ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v



rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



16. Podla ustanovenia §565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

17. Sud ma v danej veci dostatotne preukdzané, Zze medzi pravnym predchodcom Zalobcu,
spolo&nostou Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 a
Zalovanou doslo diia 14.12.2015 k uzatvoreniu Zmluvy o pOZi¢ke €. XXXXXXX, na zaklade ktorej
pbvodny veritel poskytol Zalovanej p6zicku vo vyske 2 793,31 eur, ktoru sa zaviazala Zalovana splatit’ 32
mesad&nymi splatkami po 115,75 eur. Zalovana uhradila sumu 1 032,92 eur. Pre neplatenie splatok bola
Zalovana vyzvana k okamzZitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo listom zo da 23.12.2012. Svoj dih

neuhradila, preto pévodny Zalobca podal na sud Zalobu.

18. Podla ustanovenia §5b Zak. & 250/2007 Z.z., organ rozhodujuci o narokoch zo spotrebitelskej
zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslabenie naroku predavajuceho
voci spotrebitelovi, vratane jeho preml€ania alebo na inu zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré
brania uplatnit’ alebo priznat' plnenie predavajuceho vodi spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné,
aby sa spotrebitel tychto skuto&nosti dovolaval.

19. Podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 129/ 2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurony a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom uUvere nema pisomnu formu podfa a
neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2, pism. a)azk),r)ay), § 10 ods. 1.

20. V danom pripade sud zistil, ze zmluva o p6éziC¢ke uzavreta dia 21.5.2012 neobsahuje vysku, poCet a
terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s r6znymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského tveru na ucely jeho
splatenia. Preto je tato zmluva bez Urokov a bez poplatkov v zmysle hore citovaného ustanovenia § 9.
Zalobca pozi¢al zalovanej sumu 2793,31 eur. Zalovana uhradila sumu 1 032,92 eur. Neuhradena suma
pbzicky ostala vo vySke 1 761,57 eur, ktoru sud priznal Zzalobcovi. V prevySujucej €asti Zalobu zamietol.

21. Podla ustanovenia §517 ods. 1 veta prva, 2 Obc&ianskeho zakonnika, diZnik ktory svoj dlh riadne a
v&as nesplni, je v omeskani.

Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

22. Podla ustanovenia §3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995, ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentudlnych bodov vy$3ia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

23. Zalobca vyzval zalovanu na Ghradu diZnej sumy dia 23.12.2012. Zasielku si Zalovana prevzala dria
31.5.2012. Lehota na zaplatenie sumy bola 5 dni a uplynula dfia 5.1.2013. Urok z omeskania si Zalobca
priznal od 7.1.2013, po uplynuti lehoty na plnenie, preto sud jeho Zalobe v &asti uroku z omeskania
vyhovel a priznal mu urok z omeskania zo sumy 1 761,57 eur od 7.1.2013.

24. Zalovana poziadala na pojednavani dfia 2.5.2017, aby mohla dlzn sumu uhradit v mesaénych
splatkach po 100 eur z dévodu, Ze jej jedinym prijmom je invalidny déchodok vo vyske 106,20 eur. Zije
s manzelom, naklady na domacnost su vo vySke 210 eur. Manzel je Zivnostnik s prijmom okolo 320 eur.
Ma vyZivovaciu povinnost k dcére, ktora je Studentkou denného Studia vysokej Skoly.

25. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

26. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



27. Sud priznal zalobcovi sumu 17 61,57, zalobca si uplatnil sumu 2 594,43 eur. Jeho podigl na uspechu
je vo vyske 67,90%, podiel Zalovanej je vo vySke 32,10% (1 761,57 : 2594,43 x 100). Zalobca bol v
konani uspesnejSi a preto mu sud priznal nahradu trov konania v rozsahu 35,80% (67,90 - 32,10).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



