Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 13Cob/79/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5116224334

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Zuzana Stolcova

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2017:5116224334.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline ako std odvolaci v senate zlozenom z predsednitky senatu Mgr. Zuzany Stolcove;
a &lenov senatu JUDr. Marie Dubcovej a JUDr. Réberta Beb&aka, v pravnej veci zalobcu: Zilinské
komunikacie, akciova spolognost, so sidlom Vysokoskolakov 2, 010 08 Zilina, ICO: 31 590 250,
zastupeného pravnou zastupkyriou: JUDr. lvana Tomkéwa, advokatka, so sidlom F. X, XXX XX B., proti
Zalovanému: MIKOMIX, spol. s r.0., so sidlom Druzinska 897, 013 22 Rosina, ICO: 36 414 930, v konani
o navrhu na nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia, o odvolani Zalovaného proti uzneseniu Okresného
sudu Zilina &.k. 10Cb/246/2016-52 zo diha 14. marca 2017, takto

rozhodol:

Odvolanie Zalovaného osobne podané Okresnému sudu v Ziline dila 21.04.2017 proti uzneseniu
Okresného sudu Zilina €.k. 10Cb/246/2016-52 zo dfia 14. marca 2017 odmieta.

Zalobca ma& narok naplnd nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim okresny sud nariadil zabezpelovacie opatrenie a zriadil v prospech Zalobcu
zalozné pravo na:

a) nehnutelnostiach vo vlastnictve Zalovaného zapisanych na LV €. XXXX, okres Zilina, obec: K., k.0. K.,
a to: pozemok: parc. €. 1482/123 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 2865 m2, parc. &. 1482/357
- zastavané plochy a nadvoria o vymere 224 m2, parc. €. 1482/358 - zastavané plochy
a nadvoria o vymere 212 m2, parc. ¢. 1482/362 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 1208 m2,
parc. €. 1482/458 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 69 m2, parc. €. 1482/460 - zastavané plochy
a nadvoria o vymere 106 m2, parc. €. 1485/3 - zastavané plochy a nadvoria o vymere
240 m2, parc. ¢. 1486 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 732 m2, parc. ¢. 1830/7 - zastavané
plochy a nadvoria o vymere 57 m2, parc. €. 1830/8 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 6 m2, a
stavbe: POLYF.OBJEKT-ADMIN.SKLAD.PR.,-UBYT.PR. sup.¢. XXX na KN p. ¢. 1486, SKLAD sup.¢.
XXX na pozemku KN parc. €. 1485/3, ubytovina sup.€. XXX na pozemku KN parc. €. 1482/357, SKLAD
STAVEBNEHO MATERIALU sip.¢. XXX na KN parc. &. 1482/358, ubytoviia sup.¢. XXXX na pozemku
KN parc. €. 1482/458, na podiel Zalovaného 1/1-ina,

b) nehnutelnostiach vo vlastnictve Zalovaného zapisanych na LV &. XXXX, okres Zilina, obec Y., k.U. Y., a
to pozemok: parc. €. 829/11 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 1165 m2, parc. €. 829/26 - zastavané
plochy a nadvoria o vymere 52 m2, parc. €. 829/43 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 794
m2, parc. €. 829/44 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 78 m2, parc. €. 829/45 - zastavané plochy
a nadvoria o vymere 2503 m2, parc. €. 829/46 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 406 m2, parc. €.
829/47 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 259 m2, parc. €. 829/48 - zastavané plochy a nadvoria o
vymere 58 m2, parc. &. 829/49 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 380 m2, parc. €. 829/50
- zastavané plochy a nadvoria o vymere 1 m2, parc. &. 829/51 - zastavané plochy a nadvoria o vymere
2824 m2, parc. €. 829/56 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 1136 m2, parc. €. 829/57 - zastavané
plochy a nadvoria o vymere 94 m2, parc. €. 829/59 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 349 m2,
parc. €. 829/60 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 76 m2, parc. ¢. 829/61 - zastavané plochy a



nadvoria o vymere 10 m2, parc. €. 829/62 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 1007
m2, parc. €. 829/72 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 3 m2, parc. ¢. 829/73 - zastavané plochy
a nadvoria o vymere 21 m2 a stavby: administrativno-prevadzkovy objekt sup.€. XXX na pozemku
KN parc. €. 829/11, administrativno-prevadzkovy objekt sup.€. XXX na pozemku KN parc. &. 829/26,
administrativno-prevadzkovy objekt sup.C. XXX na pozemku KN parc. & 829/46, administrativno-
prevadzkovy objekt sup.€. XXX na pozemku KN parc. &. 829/50, administrativno-prevadzkovy objekt
sup.€. XXX na pozemku KN parc. €. 829/63, administrativno-prevadzkovy objekt sup.&. XXX na pozemku
KN parc. €. 829/71, administrativno-prevadzkovy objekt sup.€. XXX na pozemku KN parc. €. 829/72,
administrativno-prevadzkovy objekt sup.€. XXX na pozemku KN parc. €. 829/73, karanténna mastal (bez
supisného &isla) na pozemku KN parc. &. 829/10, KRAVIN (bez stpisného &isla) na pozemku KN parc.
&. 829/12, KRAVIN (bez supisného &isla) na pozemku KN parc. &. 829/43, KRAVIN (bez
supisného ¢&isla) na pozemku KN parc. €. 829/57, na podiel zalovaného 1/1-ina,

na zabezpelenie pohladavky Zalobcu vodi Zalovanému na zaplatenie sumy 7.015,07 Eur s
prisludenstvom z titulu zaplatenia nedoplatku ceny diela, ktoru Zalobca vyuctoval Zalovanému v zmysle
zmluvy o dielo fakturou &. 2015/0333 zo dfia 14.10.2015 na sumu 10.215,07 Eur so splatnostou dfia
13.11.2015, s neuhradenym zostatkom vo vy8ke 7.015,07 Eur, uplatnenej v konani Okresného sudu
Zilina pod sp. zn. 10Cb/246/2016.

2. Proti tomuto uzneseniu podal Zalovany odvolanie, osobne podané Okresnému sudu v Ziline dia
21.04.2017. Odvolanie oddvodnil tym, Ze ma dané dévody na podanie odvolania podla ust. § 365 ods.
1 pism. f), h) CSP, ktoré podrobnejSie pisomne zosumarizuje a doplni dodato¢ne s tym vSak, ze je
potrebné a nutné vzniest namietku voci nariadeniu zabezpelovacieho opatrenia, ktorému brani za¢até
restrukturalizadné konanie Zalovaného, vedené na Okresnom stde Zilina pod sp. zn. 1R/1/2017. Ziadal,
aby odvolaci sud navrh Zalobcu zamietol.

3. Krajsky sud v Ziline ako sud odvolaci (§ 34 CSP) postupom bez nariadenia pojednavania odvolanie
Zalovaného ako oneskorene podané odmietol podla ust. § 386 pism. a) CSP. Rozhodnutie bolo prijaté
hlasovanim v pomere hlasov 3:0.

4. Ako primarnu skumal krajsky sud podmienku v€asnosti podaného odvolania Zalovaného vzhladom k
tomu, aby vobec mohlo déjst k meritornemu posudeniu napadnutého uznesenia okresného sudu.

5. Podla ust. § 355 ods. 2 CSP proti uzneseniu sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zakon
pripusta.

6. Podfa ust. § 357 pism. d) CSP odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej inStancie o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho opatrenia.

7. Podla ust. § 359 CSP odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

8. Podla ust. § 362 ods. 1 veta prva CSP odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

9. Podfa ust. § 386 pism. a) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

10. V napadnutom uzneseni okresného sudu bolo pou&enie, v zmysle ktorého proti tomuto uzneseniu je
pripustné odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia jeho pisomného vyhotovenia, dvojmo prostrednictvom
Okresného sudu Zilina ku Krajskému sudu v Ziline (§ 357 pism. d) CSP). Z obsahu spisového
materialu bolo zistené, Zze napadnuté uznesenie okresného sudu bolo doruc¢ené Zalovanému podla
doruéenky na €.l. 59 rub spisu dna 04.04.2017. Zakonom stanovena lehota 15 dni na podanie odvolania
zacala plynat diiom 05.04.2017 (§ 121 ods. 2 CSP) a jej posledny der pripadol na defi 19.04.2017, ¢o
bola streda. Z odvolania zalovaného zo dfia 21.04.2017 a prezentaénej pediatky Okresného sudu v Ziline
krajsky sud zistil, Ze Zalovany odvolanie podal osobne Okresnému stdu v Ziline dfia 21.04.2017, t.j. po
uplynuti zdkonom stanovenej 15-dfiovej odvolacej lehoty, preto odvolanie Zalovaného bolo odmietnuté
ako oneskorene podané podla ust. § 386 pism. a) CSP.

11. O naroku na nahradu trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla ust. § 396 ods. 1
CSP za analogickej aplikacie ust. § 256 ods. 1 CSP, § 262 ods. 1 CSP. Bolo nepochybné, Ze Zalovany



oneskorenym podanim odvolania z procesného hfadiska zavinil, Ze muselo byt odmietnuté, preto krajsky
sud rozhodol tak, Ze Zalobca ma narok na pIni nahradu trov odvolacieho konania. O vySke nahrady
rozhodne sud prvej inStancie podla ust. § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta.

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla ust. § 428 CSP v dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Podla ust. § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie
a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.

Podla ust. § 429 ods. 2 CSP povinnost podfla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c) dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €&len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia.
Podra ust. § 430 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze dovolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na podanie dovolania.

Podra ust. § 420 CSP dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci same;j
alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Podla ust. § 431 CSP dovolanie pripustné podla § 420 mozno oddvodnit iba tym, ze v konani doslo k
vade uvedenej v tomto ustanoveni. Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie, v éom spociva
tato vada.

Podla ust. § 421 CSP dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia
pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Podra ust. § 432 CSP dovolanie pripustné podla § 421 mozno oddvodnit iba tym, ze rozhodnutie spo€iva
v nespravnom pravnom posudeni veci. Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne
posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pravneho
posudenia.



Podla ust. § 433 CSP dovolaci dovod nemozno vymedzit tak, Ze dovolatel poukaze na svoje podania
pred sudom prvej inStancie alebo pred odvolacim sudom.

Podla ust. § 434 CSP dovolacie dévody mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania.

Podla ust. § 435 CSP v dovolani nemozno uplatfovat nové prostriedky procesného utoku a prostriedky
procesnej obrany okrem skuto€nosti a dékazov na preukazanie pripustnosti a v€asnosti podaného
dovolania.



