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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica, samosudca JUDr. Ivo Hluchan, v trestnej veci obvineného: 1/ L. L., nar.
XX XX XXXX, bytom U. €. XXX, 2/ A. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. €. XXX a 3/ F. W., nar. XX. XX.XXXX,
bytom U. &. XXX, pre precin krivej vypovede a krivej prisahy, podla § 346 ods. 1 Tr. zak., a iné, dna
2. maja 2017 takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. €) Tr. por. s poukazom na § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por.
zastavuje trestné stihanie

vedené proti obvinenému:

1/ L. L., nar. XX.XX.XXXX v U. Q., trvale bytom U. ¢.XXX, okres U. Q.,

2/ A. L., nar. XX.XX.XXXX v U. Q., trvale bytom U. €. XXX, okres U. Q.,

3/ F. W., nar. XX XX.XXXX v U. Q., trvale bytom U. €.XXX, okres U. Q.,

v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Povazska Bystrica pod sp. zn. 1T/61/2013 pre skutok pravne
posudeny ako precin krivej vypovede a krivej prisahy podla §346 ods. 1 Tr. zak. formou ucastnictva
podla § 21 ods. 1 pism. b) Tr. zak. a pre€in nadrziavania podla §339 ods. 1 Tr. zak., formou Ucastnictva /
ako navodca / podla § 21 ods. 1 pism. b) Tr. zak. na skutkovom zaklade, ze

1/0bv. L. L., 2/ obv. A.L.a 3/ obv. F. W.

1/ v presne nezistenom Case, dfia 12.08.2007 po 22.00 h. v Povazskej Bystrici 1/ obv. L. L. prikazal obv.
2/ A. L., 3/ obv. F. W. a obv. R. F,, aby v pripade, Zze by boli vypo€uvani k okolnostiam zlo€inu ublizenia
na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr.zak a iné, spachaného dna 12.08.2007 asi o 22.00 h v Pov. Bystrici
na Cerpacej stanici A. tak, Zze 1/ obv. L. L. pred viacerymi pritomnymi osobami fyzicky napadol R. L.
takym spdsobom, ze potom ako mu daniel L. poc¢as telefonatu s L. J. odovzdal mobilny telefon, ktory
prevzal pravou rukou, nasledne pastou lavej ruky, na ktorej mal nasadeny predmet zosilAujaci uc€inok,
tzv. boxer, udrel R. L. do oblasti tvare pod pravym okom, &¢im R. L. spdsobil zranenia, ktoré si vyziadali
lekarske oSetrenie a praceneschopnost' s obmedzenim v beznom spdsobe zivota od 12.08.2007 v trvani
najmenej 6 tyzdnov, nevypovedali pravdivo a tvrdili, Ze skutok spachal 2/ obv. A. L. tak, ze potom, o R.
L. vytiahol zbraf a tato namieril na tam pritomnych, 2/ obv. A. L. ho udrel pri tom, ako mu chcel vyrazit
zbran, pricom nasledne vo veci uvedeného trestného stihania za zlo€in ubliZzenia na zdravi podla § 155
ods. 1 Tr. zak. a iné 2/ obv. A. L. diia 16.08.2007 na ORPZ, UJKP, odd. vy$etrovania v Pov. Bystrici
do zapisnice o vysluchu svedka uviedol, ze dfia 12.08.2007 asi 0 22.00 h. bol na Cerpacej stanici A.
v Pov. Bystrici a pri tom, ako sa posk. R. L. snazil vyrazit' zbran z ruky, udrel ho do tvare a tak mu
sposobil zranenie, a ze 1/ obv. L. L. poas uvedeného incidentu tam iba stal a nikoho nenapadol, ¢o
opakovane uviedol aj diia 25.09.2007 pri previerke svedeckej vypovede na mieste a konfrontacii, aj pred
vy$etrovatefom Uradu boja proti organizovanej kriminalite Prezidia PZ, Odbor zapad Trnava, 3/ obv. F.
W. diia 16.08.2007 na ORPZ, UJKP, odd. vy$etrovania v Pov. Bystrici do zapisnice o vysluchu svedka
uviedol, Zze dia 12.08.2007 asi 0 22.00 h. bol na €erpacej stanici A. v Pov. Bystrici a videl ako posk. R.
L. derom paste do tvare spdsobil zranenie 2/ obv. A. L. a ze 1/ obv. L. L. po¢as uvedeného incidentu
nikoho nenapadol, ¢o opakovane uviedol aj dria 25.09.2007 pri previerke svedeckej vypovede na mieste
a konfrontécii, aj pred vy$etrovatelom Uradu boja proti organizovanej kriminalite Prezidia PZ, Odbor
zapad Trnava,



2/ obv. A. L.

2/ v presne nezistenom ¢ase, po 12.08.2007 v PovaZzskej Bystrici pri obchodnom dome A. priiel za T. F.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom U.. Q., T. XXX/X a poZziadal ho, aby v trestnej veci zlo€inu ublizenia na zdravi
podla § 155 ods. 1 Tr.zak a iné, spachaného dna 12.08.2007 asi 0 22.00 h v Pov. Bystrici na Cerpace;j
stanici A. tak, Ze 1/ obv. L. L. pred viacerymi pritomnymi osobami fyzicky napadol R. L. takym sp&dsobom,
Ze potom ako mu daniel L. po&as telefonatu s L. J. odovzdal mobilny telefén, ktory prevzal pravou rukou,
nasledne pastou lavej ruky, na ktorej mal nasadeny predmet zosilfiujuci ucinok, tzv. boxer, udrel R. L.
do oblasti tvare pod pravym okom, ¢im R. L. sp8sobil zranenia, ktoré si vyZiadali lekarske oSetrenie a
praceneschopnost s obmedzenim v beZnom spdsobe Zivota od 12.08.2007 v trvani najmenej 6 tyZdriov,
nevypovedal pravdivo a tvrdil, Ze uvedeny incident videl z miesta ureného na odkladanie nakupnych
vozikov, odkial videl, Ze pachatefom tohto incidentu bol 2/ obv. A. L. a skutok sa stal tak, Ze posk. R.
L. vytiahol streldbnu zbrafi, namieril ju na tam pritomnych a 2/ obv. A. L. ho udrel pri tom ako mu chcel
zbran vyrazit, nasledne T. F. v trestnej veci vedenej za zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods.
1 Tr.zak., difa 20.08.2007 na Okresnom riaditelstve PZ UJKP, oddeleni vySetrovania v Pov. Bystrici
do zapisnice o vysluchu svedka uviedol v3etky skuto€nosti tak, ako to ziadal 2/ obv. A. L., pricom dna
XX XX XXXX pri dalSom vysluchu ako svedok priznal, Ze vypovedal nepravdu, nakolko incident videl len
na kamerovom systéme, o potvrdil aj pri vysluchu svedka dfia 10.12.2007, pred vy$etrovatefom Uradu
boja proti organizovanej kriminalite, Prezidia PZ, Odbor zapad, Trnava.

pretoZe trest, ku ktorému moze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri trestoch, ktoré boli
obvinenym 1/, 2/ a 3/ pre iné €iny uz pravoplatne ulozené.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Povazskej Bystrici podal dna 30.09.2010 obzalobu Prokurator
Okresnej prokuratury v Povazskej Bystrici podal dria 30.09.2010 obzalobu na:

1/ L. L., nar. XX.XX.XXXX v U. Q., trvale bytom U. &. XXX, okres U. Q., pre precin krivej vypovede
a krivej prisahy, podla § 346 ods. 1 Tr.zak., formou Uc€astnictva podla § 21 ods. 1 pism. b) Tr.zak. a
precin nadrziavania podla § 339 ods. 1 Tr.zak., formou ucastnictva / ako navodca / podla § 21 ods. 1
pism. b) Tr. Zak.,

2/ A. L., nar. XX XX.XXXX v U. Q., trvale bytom U. &. XXX, okres U. Q., pre precin krivej vypovede a krivej
prisahy podla § 346 ods. 1 Tr.zak., spolupachatelstvom podla § 20 Tr.zak. ako i formou Ucastnictva /
ako navodca / podfa § 21 ods. 1 pism. b) Tr.zak. a prec€in nadrzovania podla § 399 ods. 1 Tr.zak.,
spolupachatelstvom podla § 20 Tr. Zak.

a 3/ F. W, nar. X XX.XXXX v U. Q., trvale bytom U. &. XXX, okres U. Q., pre precin krivej vypovede a
krivej prisahy podla § 346 ods.1 Tr.zak., spolupachatelstvom podfla § 20 Tr.zak. a precin nadrzovania
podla § 399 ods. 1 Tr.zak., spolupachatelstvom podla § 20 Tr. Zak..

Prestudovanim prislusného spisového materialu, odpisov registra trestov a vyZiadanych rozhodnuti v
inych trestnych veciach obvinenych bolo zistené, Ze:

Rozsudkom Krajského sudu Brno - pobocka Zlin, sp. zn. 61T/7/2013, zo dfia 26.11.2013 v spojeni
s rozsudkom Vrchného sudu Olomouc, sp. zn. 2 To 19/2014, zo dna 05.06.2014, bol obv. 1 L. L.
pravoplatne uznany vinnym v bode ad 1/ - 6/ zo zlo€inu vydierania podla § 175 odst. 1, odst. 2 pism.
al, pism. c/, odst. 3 pism. a/, pism. ¢/ tr. zakoniku Ceskej republiky (dalej len tr. zakoniku), v $tadiu
pokusu podla § 21 odst. 1 tr. zakoniku, ad 1/ a), b) z pre€inu porusovania domovej slobody podla §
178 odst. 1, ods. 3 tr. zakoniku, ad 2/ a) - e) z pre€inu Sirenia poplasnej spravy podla § 357 odst. 1,
odst. 2 tr. zakoniku, ad 1/ c) , 2/ f), 5/ z pre€inu nedovoleného ozbrojovania podla § 279 odst. 1 tr.
zakonniku a za to bol odsudeny podla § 175 odst. 3 tr. zakoniku, za pouzitia § 43 odst. 1 tr. zakoniku na
uhrnny trest odnatia slobody na 10 (desat) rokov. Podla § 56 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku bol pre vykon
trestu zaradeny do vaznice so zvySenou ostrahou a rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 4Urto/1/2015 zo dna 21.04.2015 bol Rozsudok Krajského sudu Brno - pobocka Zlin, sp. zn.
61T/7/2013, zo diha 26.11.2013 v spojeni s rozsudkom Vrchného sudu Olomouc, sp. zn. 2 To 19/2014,
zo dfia 05.06.2014 v Casti uloZzeného trestu odfatia slobody vo vymere desat’ rokov so zaradenim na



vykon do stredného stupia strazenia, ktory bol uloZeny obvinenému 1/ L. L. uznany na Uzemi Slovenskej
republiky.

Rozsudkom Krajského sudu Brno - pobocka Zlin, sp. zn. 61T/7/2013, zo dha 26.11.2013 v spojeni s
rozsudkom Vrchného sudu Olomouc, sp. zn. 2T059/2014, z 23.06.2014, bol obv. 2/ A. L. pravoplatne
uznany vinnym v bode ad 1/ - 6/ zo zlo€inu vydierania podla § 175 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. c/, ods.
3 pism. a/, pism. ¢/ Trestného zakonnika Ceskej republiky v $tadiu pokusu podla § 21 ods. 1 Trestného
zakonnika Ceskej republiky, ad 1a/ - b/ z pre¢inu porusovania domovej slobody podia § 178 ods. 1,
ods. 3 Trestného zakonnika Ceskej republiky, ad 2a/ - e/ z predinu $irenia poplasnej spravy podia §
357 ods. 1, ods. 2 Trestného zakonnika Ceskej republiky, ad 1c/, 2f/, ad 5/ - z predinu nedovoleného
ozbrojovania podfa § 279 ods. 1 Trestného zakonnika Ceskej republiky a bol odsudeny na thrnny trest
odniatia slobody v trvani 8 ( osem ) rokov a 4 ( Styri ) mesiace a na vykon trestu bol zaradeny do vaznice
so zvySenou ostrahou a rozsudkom Krajského sudu v Tren¢ine 3Ntc/202/2015 zo dria 12.01.2016 v
spojeni s uznesenim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Urto/3/2016 zo dfia 07.04.2016
bol Rozsudok Krajského sudu Brno - poboc¢ka Zlin, sp. zn. 61T/7/2013, zo dfia 26.11.2013 v spojeni
s rozsudkom Vrchného sudu Olomouc, sp. zn. 2To/59/2014, zo dfia 23.06.2014 vo vyroku o vine a
vo vyroku o treste odnatia slobody vo vymere osem rokov a Styri mesiace so zaradenim na vykon do
stredného stupnia strazenia, ktory bol uloZzeny obvinenému 2/ A. L., uznany na tuzemi P. republiky

Rozsudkom Krajského sudu Brno - pobocka Zlin, sp. zn. 61T/7/2013, zo dha 26.11.2013 v spojeni s
rozsudkom Vrchného sudu Olomouc, sp. zn. 2To59/2014, z 23.06.2014, bol obv. 3/ F. W. pravoplatne
uznany vinnym v bode ad 1/ - 6/ zo zlo€inu vydierania podla § 175 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. c/, ods.
3 pism. a/, pism. ¢/ Trestného zakonnika Ceskej republiky v $tadiu pokusu podla § 21 ods. 1 Trestného
zakonnika Ceskej republiky, ad 1a/ - b/ z preéinu porusovania domovej slobody podia § 178 ods. 1,
ods. 3 Trestného zakonnika Ceskej republiky, ad 2a/ - e/ z predinu $irenia poplasnej spravy podia §
357 ods. 1, ods. 2 Trestného zakonnika Ceskej republiky, ad 1c/, 2f/, ad 5/ - z predinu nedovoleného
ozbrojovania podfa § 279 ods. 1 Trestného zakonnika Ceskej republiky a bol odsudeny na thrnny trest
odniatia slobody v trvani 8 (osem ) rokov a 6 ( Sest’ ) mesiacov. Podl'a § 56 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku bol
pre vykon trestu zaradeny do vaznice so zvySenou ostrahou a rozsudkom Najvy$Sieho sudu Slovenske;j
republiky sp. zn. 4Urto/1/2016 zo dfia 16.02.2016 bol Rozsudok Krajského sudu Brno - poboc¢ka Zlin,
sp. zn. 61T/7/2013, zo difa 26.11.2013 v spojeni s rozsudkom Vrchného sudu Olomouc, sp. zn. 2To
59/2014, zo diha 23.06.2014 vo vyroku o vine a vo vyroku o treste odfiatia slobody vo vymere osem rokov
a Sest mesiacov so zaradenim na vykon do stredného stupiia stréZenia, ktory bol uloZzeny obvinenému
3/ F. W., uznany na uzemi Slovenskej republiky.

Podla § 7b ods. 2 Tr. zak. Pravoplatné odsudenie sudom iného ¢&lenského &tatu Eurdpskej unie
v trestnom konani sa na ucely trestného konania zohladni rovnako, ako keby bolo vydané sudom
Slovenskej republiky, ak bolo vydané pre &in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Podla § 519 ods. 1 Tr. por. Uznané cudzie rozhodnutie ma rovnaké pravne uc&inky ako rozsudok
slovenského sudu.

Podla § 241 ods. 1 pism. e) Tr. por. ObZalobu podanu na sude pre precin a zlo¢in s hornou hranicou
trestnej sadzby neprevySujucou osem rokov preskiuma samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu
mdbze zastavit trestné stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 a 3.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por. Prokurator méze zastavit' trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému
mdbze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz
pravoplatne ulozeny.

Sud mal za preukazané, Ze obvineny: 1/L. L., 2/ A. L. a 3/ F. W. su v trestnej veci vedenej na Okresnom
sude PovaZska Bystrica pod sp. zn. 1T/61/2013 trestne stihani za precin krivej vypovede a krivej prisahy
podla § 346 ods. 1 Tr. zak., pre ktory im v pripade dokazania viny hrozi uloZenie trestu v trestnej sadzbe
od 1 do 5 rokov.

V zmysle § 34 ods. 1 Tr. zak. trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny



Zivot a suc€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolocnostou. Trest teda pini funkciu ochrany spolo€nosti jednak pred pachatelom trestného
¢inu, vocCi ktorému sa prejavuje prvok represie (zabranenie v trestnej ¢innosti) a prvok individualnej
prevencie (vychovy k riadnemu Zivotu) a jednak aj voci dal§im ob&anom - potencionalnym pachatelfom,
voci ktorym sa naopak prejavuje prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie trestu na ostatnych
¢lenov spolocnosti).

Obvineny 1/L. L., bol pravoplatne odstideny sidom iného &lenského $tatu Eurdpskej tnie, sidom Ceskej
republiky, rozsudkom Krajského sudu Brno - pobocka Zlin, sp. zn. 61T/7/2013, zo dna 26.11.2013 v
spojeni s rozsudkom Vrchného sudu Olomouc, sp. zn. 2 To 19/2014, zo dia 05.06.2014, a uvedené
odsudenie bolo ¢o do trestu odnatia slobody vo vymere desat rokov uznané na uzemi Slovenskej
republiky rozsudkom Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4Urto/1/2015 zo dria 21.04.2015.

Obvineny 2/ A. L., bol pravoplatne odsudeny sudom iného Clenského Statu Eurdpskej unie, suidom
Ceskej republiky, rozsudkom Krajského sudu Brno - pobog&ka Zlin, sp. zn. 61T/7/2013, zo dfia 26.11.2013
v spojeni s rozsudkom Vrchného sudu Olomouc, sp. zn. 2 To 59/2014, zo dha 23.06.2014 a uvedené
odsudenie bolo €o do trestu odiatia slobody vo vymere osem rokov a Styri mesiace uznané na Uuzemi
Slovenskej republiky rozsudkom Krajského sudu v Trenc€ine 3Ntc/202/2015 v spojeni s uznesenim
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Urto/3/2016 zo dfia 07.04.2016.

Obvineny 3/ F. W. bol pravoplatne odstideny sidom iného &lenského $tatu Eurdpskej tnie, sidom Ceskej
republiky, rozsudkom Krajského sudu Brno - pobocka Zlin, sp. zn. 61T/7/2013, zo dna 26.11.2013 v
spojeni s rozsudkom Vrchného sudu Olomouc, sp. zn. 2 To 59/2014, zo dnha 23.06.2014 a uvedené
odsudenie bolo ¢o do viny a trestu odfiatia slobody vo vymere osem rokov a Sest mesiacov uznané na
uzemi Slovenskej republiky rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4Urto/1/2016 zo
dna 19.02.2016.

Sud po zvazeni vySSie uvedenych skuto&nosti dospel k zaveru, Ze v pripade obvineného: 1/ L. L., 2/
A. L. a 3/ F. W., povaZuje tresty, ktoré im boli ulozené v trestnej veci Krajského sudu Brno - pobocka
Zlin, sp. zn. 61T/7/2013, za dostato¢né na spinenie citovaného uc&elu trestu, a preto nie je potrebné
ukladat’ obvinenym tresty odiatia slobody, ktoré by v pripade uznania viny a odsudzujuceho rozsudku
v predmetnej trestnej veci prichadzali do uvahy.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mézZe prokurator a obvineny podat’ staZznost' do troch dni od oznamenia na
Krajsky sud Trenc¢in cestou Okresného sudu v Povazskej Bystrici. Staznost’ ma odkladny ucinok



