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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak. &.
301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny H. Y., nar. XX.XX.XXXX v R., trvale bytom Mesto P., na slobode
sa uznava za vinného, ze

dna 30.11.2016 v &ase asi 0 15.50 h do 16.00 h v R. na ul. H. C.. XX v obchodnom dome MAX v predajni
spolodnosti NAY a.s., so sidlom Bratislava, Tuhovska &. 15, ICO: 35739487 odcudzil z predajného
regalu nachadzajuceho sa v predajni tovar, a to 1 ks adaptér HAMA 54510 MHL, micro USB HDMI v
hodnote 19,99 €, tento tovar si vlozil do svojej hnedej tasky, pricom s tymto presiel bez platenia cez
pokladni¢nu zénu, nasledne po prejdeni cez signalizané zariadenie, ktoré zaznamenalo nezaplateny
tovar bol zastaveny pracovnikom predajne NAY, priCom bol nasledne vyzvany k vrateniu odcudzenej
veci, ktoré dobrovolne vydal a boli vratené do predajne neposkodené, &im by spolo¢nosti NAY a.s.,
so sidlom Bratislava, Tuhovska ¢&. 15, ICO: 35739487 spdsobil $kodu vo vyske 19,99 € a &in spachal
napriek tomu, ze bol dfa 10.11.2016 postihnuty za priestupok proti majetku podra § 50 ods. 1 zak.
€. 372/90 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ktory mu bola Obvodnym oddelenim
PZ Holi€ blokom na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. 12041793 ulozena pokuta vo vyske 20 €, ktora
nadobudla pravoplatnost diia 10.11.2016,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny €in v prechadzajicich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona.
Zatosa

odsudzuje

podla § 44 Tr. zak. sud up U $ta od ulozenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest odriatia slobody
v trvani 2 mesiace s podmienecnym odkladom vykonu trestu na skisobnu dobu v trvani 1 rok, ulozeny
mu skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp. zn. 0T/72/2016 zo dna 5.12.2016,
pravoplatny 5.12.2016 za dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefla.



Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec€o iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



