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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Barborou Sopkovou na verejnom zasadnuti konanom
dria 14. 06. 2022 o ziadosti odsudeného P. U., Z.. XX. XX. XXXX V. A., o ziadosti o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa ziadost odsudeného P. U., Z.. XX. XX. XXXX V. A,,
K. B. A. XXXX/X, A. - E. D, K.. C.. V. U. Z. V. K. H. Q. B. B. - A.A,, o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody zo dna 16. 05. 2022, ktory mu bol postupne ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 1T/76/2020 zo dna 12. 04. 2021 v trvani 28 (dvadsiatich 6smich)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia a
rozsudkom Okresného sudu KosSice | sp. zn. 10T/25/2019 zo diia 11. 12. 2019 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu KosSice | sp. zn. 10T/25/2019 zo dria 25. 05. 2021 o neosvedc&eni sa v skuSobnej dobe
podmiene¢ného odsudenia a nariadeni trestu odnatia slobody v trvani 20 (dvadsiatich) mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Dha 16. 05. 2022 bola tunajSiemu sudu doruéena Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, v ktorej uviedol, Ze spifa vSetky predpoklady podmiene&ného
prepustenia, vykonal potrebnu €ast’ uloZzenych trestov, plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal
polep3enie a dalsi vykon trestu nebude pinit’ ucel.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, kde odstdeny v si&asnosti vykonava
trest odnatia slobody, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o podmieneéné prepustenie
zo dnia 01. 06. 2022, sudu doruCené diia 03. 06. 2022. Z predmetného hodnotenia vyplyva, Ze
odsudeny sa od 15. 5. 2020 nachadzal v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia
slobody KoSice, kde nastupil do vykonu vazby zo slobody predvedenim. Jeho spravanie a plnenie si
povinnosti pogas vykonu vazby bolo bez zaznamenanych nedostatkov. Od 27. 10. 2020 sa nachadza
v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova. Pre vykon trestu odfiatia slobody
bol v rdmci vnutornej diferenciacie ustavu umiestneny do ubytovne s ,C* diferenciaénou skupinou,
kde adaptacia na podmienky vykonu trestu odnatia slobody a integracia do society odsudenych
prebehla bez problémov. V dodrzZiavani zdkazov a povinnosti odsudeného sa vyskytli aj nedostatky.
Dopustil sa disciplinarneho previnenia - fajcil mimo vyhradeného priestoru. Toto disciplinarne previnenie
bolo vyrieSené upustenim od disciplinarneho potrestania. Po¢as svojho pobytu v ubytovni s ,C*
diferenciaCnou skupinou sa odsudeny aktivne podielal na organizovani €istiacich a upratovacich prac.
Dha 30. 07. 2021 bol disciplinarne odmeneny pochvalou za plnenie programu zaobchadzania. Na
zaklade jeho spravania, plnenia si povinnosti vyplyvajucich z pravnych noriem platnych v podmienkach
vykonu trestu bol dfia 03. 08. 2021 preradeny do ubytovne s ,B* diferencia¢nou skupinou. Spravanie
a vystupovanie odsudeného voci personalu ustavu je na dobrej urovni. V interpersonalnej oblasti
vo vztahu k spoluodsudenym neboli zistené nedostatky. Osobnu a kolektivhu hygienu dodrziava, v
upravenosti zoviiajSku sa neobjavuju nedostatky. Do prednaskovej €innosti pedagogov realizovane;j



v podmienkach ubytovne sa zapaja sporadicky. PoCas doterajSieho vykonu trestu odratia slobody
nema evidované disciplinarne tresty. V &ase osobného volna prevazne cvi€i a hrava spolotenské
hry. Ojedinele sleduje televizne vysielanie. Do kulturnoosvetovych ¢&innosti organizovanych v ramci
ubytovne, ako aj ustavu sa viackrat zapojil. Volny €as travi pomerne zmysluplnym spésobom. Od 02.
03. 2022 je pracovne zaradeny na straZenom pracovisku v Ustave Zedko, ktoré sa zaobera rozoberanim
a naslednym triedenim elektroodpadu. Svoje pracovné povinnosti si plni na pozadovanej urovni. V
obdobi ked nebol pracovne zaradeny sa aktivizoval v rdmci €innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti
odsudeného pri Cistiacich a upratovacich pracach v ramci ubytovne. Socialny kontakt s vonkaj$im
prostredim udrziava formou nepravidelnych telefonickych hovorov, koreSpondencie a videonavstev so
svojim otcom. Vzajomné vztahy odsudeného s otcom sa javia na dobrej urovni. Rodina ho po materiélnej
a finan¢nej stranke podporuje sporadicky. Resocializatna prognéza u odsudeného sa javi menej
priazniva, riziko socialneho zlyhania je stredné. Zaverom bolo konstatované, Ze odsudeny len Ciastoéne
preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie, preto Ustav neodpori¢a odsudeného
Jana Gabora podmieneéne prepustit.

Sud vo veci podmiene¢ného prepustenia urCil termin verejného zasadnutia, ktoré vykonal v
nepritomnosti prokuratora.

Vo vztahu k vedeniu verejného zasadnutia sa Ziada uviest to, Ze verejné zasadnutie sa
konalo v pojednavacej miestnosti sudu, priCom vysluch odsudeného sa konal prostrednictvom
videokonferenéného zariadenia v zmysle § 61b Trestného poriadku. TotoZnost odsudeného bola
overena za pritomnosti prisludnika ZVJS. Uvedeny postup sud zvolil za u€elom minimalizécie plytvania
zdrojov ustavu na vykon trestu odiatia slobody (personalne a aj technické suvisiace s predvedenim
odsudeného), pricom odsudeny voci uvedenému postupu namietky nemal. Suhlasil s tym, aby sa jeho
vysluch konal prostrednictvom videokonferenéného zariadenia. Je nutné uviest, Ze Trestny poriadok
nedefinuje pojem vedenie hlavného pojednavania, resp. verejného zasadnutia formou videokonferencie.
V praxi by to ale znamenalo, Ze kazda zo stran (prokurator, odsudeny, zastupca ZVJS) a sud (asistent
a sudca) by bola v osobitnych miestnostiach a ,stretli by sa“ v jednom virtuadlnom priestore za ucelom
vykonania verejného zasadnutia (porovnaj napr. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky poc¢as
pandémie). Inak povedané, videokonferencia je audiovizualny prenos prostrednictvom internetového
pripojenia, pri ktorom kazda zo zu€astnenych osdb sa fyzicky nachadza na inom mieste. Vykonanie
vysluchu odsudeného poc¢as vedenia verejného zasadnutia je v sulade s Trestnym poriadkom, kedZe
uvedené sa vykonava za fyzickej pritomnosti zakonného sudcu, prokuratora, obhajcu a celého
technického personalu v pracovnych priestoroch sidu, v riadnom pracovnom &ase a predpisanom
oSateni. Z uvedenych dbévodov sa preto neméze jednat o domnele interpretované ,vedenie hlavného
pojednavania alebo verejného zasadnutia prostrednictvom videokonferencie“. Odsudeny je na verejnom
zasadnuti riadne pritomny, je pou€eny a rovnako je mu ponechany priestor, akym spésobom chce svoje
prava uplatfhovat. Bola mu dana moznost, aby uviedol, &i Ziada byt na verejné zasadnutie predvedeny
osobne, teda boli vy&erpané aj moznosti zabezpecenia odsudeného na verejnom zasadnuti, pri¢om
tento deklaroval, Ze s vykonanim svojho vysluchu prostrednictvom videkonferencie suhlasi. Neméze mu
byt zo strany sudu a ani prokuratiry vnucovany spésob jeho vysluchu, ak mu Trestny poriadok ponuka
moznost' nechat sa vypoc&ut videokonferenéne.

V neposlednom rade nie je bez vyznamu ta skutoCnost, Ze na Uzemi Slovenskej republiky stale plati
mimoriadna situacia, poas ktorej nadalej mozno postupovat aj podfa zakona &. 62/2020 Z. z. o
niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby
COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopinaji niektoré zakony. Tato mimoriadna situacia trva z
dovodu, ze pandémia ma globalny charakter a ten nateraz nepominul.

Sud vykonal dokazovanie precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanej Ziadosti, doplnil, Ze si je plne vedomy skutkov,
ktorych sa dopustil. Vo vykone trestu uz bol viackrat, vzdy vlastnou vinou. Pri tomto vykone trestu sa ale
nad sebou vaZzne zamyslel a chcel by skutoéne viest riadny Zivot. M4 Coskoro Styridsat rokov a chcel
by viac pomahat svojim rodi€om, pretoze doteraz oni pomahali jemu. Chcel by pre nich urobit asponi to,
€o oni pre neho. Chcel by sa vratit domov z vykonu trestu skor a ndjst si aj zamestnanie.



Zastupca ustavu na vykon trestu odfiatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia k zmenam
nedoslo, zotrval na zaveroch hodnotenia.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZzenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho o€akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym poziadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny aktualne vykonava trest odiatia slobody postupne uloZeny postupne ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 1T/76/2020 zo dfia 12. 04. 2021 v trvani 28 (dvadsiatich
Osmich) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stuprfiom
strdZenia a rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 10T/25/2019 zo dfa 11. 12. 2019 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Kosice | sp. zn. 10T/25/2019 zo dfia 25. 05. 2021 o neosvedCeni sa v
skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia a nariadeni trestu odiatia slobody v trvani 20 (dvadsiatich)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

V odpise registra trestov ma odsudeny evidovanych dvadsatjeden zaznamov, pri€¢om v dvoch pripadoch
sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Priestupkovo bol postihnuty devatkrat.

Pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odrfatia slobody sa vyZaduje predovSetkym poZiadavka
pozitivhej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktord musi vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, mozZnosti jeho ndpravy
a osobnych pomerov s prihliadnutim na Gcel trestu.

K prvej podmienke na podmienecné prepustenie sud konstatuje, Ze tato je splnena, kedZe odsudeny uz
vykonal polovicu trestu potrebnu pre podmienecné prepustenie.

Z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze odsudeny vo vykone trestu odhatia slobody plnenim svojich povinnosti
a spravanim len &iasto¢ne preukazal polepsenie, ¢im nie je uplne naplnena druha podmienka

Ani tretia podmienka na podmieneéné prepustenie u odsudeného nie je naplnena. V zaveroch
hodnotenie Ustavu tento konstatoval, Ze riziko socialneho zlyhania odsideného je stredné. Rovnako
z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnej Cinnosti.
Odsudeny bol v dvoch podmieneéne odsudeny, avSak v skuSobnej dobe sa neosvedCil a bol mu
nariadeny vykon trestu. Aj z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze sa sice snazi participovat na programe



zaobchadzania, av8ak jeho spavanie sa nezaobislo bez nedostatkov. Napriek pomerne dlhému pobytu
v Ustave na vykon trestu odfatia slobody si vytvoril podmienky na udelenie len jednej disciplinarnej
odmeny. Skuto€nost, Ze mu bola zmenena diferenciaéna skupina z ,C* na ,B“ znamena ,iba“ to, Ze
zacal participovat na programe zaobchadzania, pretoze ,C* diferenciacna skupina je zamerana prave na
to, aby odsudeni vébec zacali participovat’ na programe zaobchadzanie. Tato zmena vSak neznamena
automaticky pozitivny nasledok pre odsudeného v zmysle splnenia podmienok na podmieneéné
prepustenie vo vyS3ej miere. Napriek tomu, Ze odsudeny okrem participacie na programe zaobchadzanie
je aj pracovne zaradeny a svoj vofny €as travi pomerne zmysluplne, existuje zna¢na obava, Ze
predCasné ukon&enie, resp. prerudenie vykonu trestu by mal za nasledok nenaplnenie G&elu trestu tak
ako to predpoklada zakon a prevychovna funkcia trestu by bola vazne narusena. Kriminalna minulost
odsudeného a zavaznost trestnej Cinnosti, vo vztahu ku ktorej teraz vykonava trest odfatia slobody,
zakladaju tiez dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny po podmiene&nom prepusteni mohol dopustit’ dalSej
protipravnej €innosti.

Odsudeny ma pravo Ziadat o podmiene¢né prepustenie, avSak na podmiene¢né prepustenie nema
narok. Podmiene¢né prepustenie predstavuje vynimoénu vyhodu pre odsudeného, ktory za splnenia
podmienok zvySok trestu nemusi vykonat v Ustave. Podmiene&né prepustenie nie je pravidlom.
Odsudeny musi spifiat’ vetky tri vy$$ie uvedené podmienky na to, aby std rozhodol v jeho prospech a
podmieneéne ho prepustil z vykonu trestu odfiatia slobody. Vzhfadom na uvedené, i napriek tomu, Ze
odsudeny spifia formalnu podmienku (vykonanie potrebnej Easti z vymery trestu) a s¢asti aj materialnu
podmienku (plnenie povinnosti a spravanie vo vykone trestu) pre podmienecné prepustenie, k naplneniu
tretej podmienky u odsudeného nedoslo, kedZe s prihliadnutim na jeho predchadzajucu kriminalnu
minulost nie je mozné oCakavat, Ze po podmienecnom prepusteni povedie riadny Zivot.

Sud povazuje vykonanie trestu odfatia slobody odsudenym v celej jeho vymere za odévodnené z

hladiska dosiahnutia ucelu trestu, a preto navrh odsideného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch pracovnych dni od vyhlasenia
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny uc&inok.



