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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave, rozhodol pred sudcom JUDr. Marianom Kurincom, v pravnej
veci zalobcu A.. J. J., bytom H. X. XX, XXX XX H., zastipenom JUDr. Andrejom Garom, advokatom,
Prievozska 2/B, 821 09 Bratislava, proti zalovanej B. Y., bytom XXX XX P. Y. €. XXX, zastipenou Pravne
centrum s.r.o., Mytna 42, 811 05 Bratislava, o nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia, takto

rozhodol:

Navrh na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia zamieta.

odovodnenie:

1. Dha 27.03. 2017 podal zastupca zalobcu navrh na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia,
ktorym by sud zriadil zalozné pravo na zabezpec&enie pohladavky vo vyske 100.000 Eur v prospech
Zalobcu, ako zalozného veritela a Zalovanej, ako zaloZného diZnika, na zalohu - nehnutelnych veciach
nachadzajucich sa v obci P. Y., okres: Senec, katastralne uzemie: P. Y., zapisanych na LV & XXXX,
vedené Katastralnym uradom Okresného uradu Senec:

- pozemok s parc. &. 114/9, parcela reg. ,C*, o vymere: 958 m2, druh pozemku: ostatné plochy, spésob
vyuzitia pozemku: 34, umiestnenie pozemku: 1,

- pozemok s parc. &. 114/21, parcela reg. ,C*, o vymere: 49 m2, druh pozemku: zastavané plochy a
nadvoria, spdsob vyuZitia pozemku: 16, umiestnenie pozemku: 1,

- pozemok s parc. €. 114/22, parcela reg. ,,C%, o vymere: 196 m2, druh pozemku: zastavané plochy a
nadvoria, spdsob vyuZitia pozemku: 15, umiestnenie pozemku: 1,

- stavba so sup. ¢€. 337, postavena na pozemku s parc. €. 114/22, druh stavby: 10, popis stavby: rodinny
dom,

- stavba so sup. €. 1337, postavena na pozemku s parc. €. 114/21, druh stavby: 7, popis stavby: garaz,
vo vylu&nom vlastnictve Zalovane,;.

2. Navrh odévodnil tym, Ze K. Y. spolu so Zalovanou s ohladom na jeho doterajSie konanie suvisiace
s nehnutefnostami ucelovo a celkom zrejme Uumyselne ukratili Zalobcu ako veritela, pricom existuje
doévodna obava, Ze Zalovana bude mat’ v umysle v tomto konani pokraovat’ a vlastnicke pravo dalej
prevedie, dlZzna suma vo vySke 100.000 Eur s prislusenstvom by tak nemohla byt vymozena ani v
exekuénom konani v pripade judikovania naroku zalobcu v konani, sp. zn. 21C/282/2013, /vec sa vedie
na tunajSom sude, Zalobcom je Zalobca v tomto konani a Zalovanym je manzel zalovanej K. Y., doposiafl
meritérne rozhodnuté nebolo/, je pravdepodobné, Zze Zalovana rovnako ako K. Y. sa bude snazit scudzit
uvedené nehnutelnosti a prave z tohto dévodu existuje dévodna obava, Ze neskorSia exekucia bude
ohrozena.

3. Podla § 343 ods. 1 CSP, zabezpe€ovacim opatrenim méze sud zriadit zalozné pravo na veciach,
pravach alebo inych majetkovych hodnotach dlZznika na zabezpec€enie pohlfadavky veritela, ak je obava,
Ze exekucia bude ohrozena.



4. Podla § 344 cit. zak., ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouZiju primerane aj na zabezpe&ovacie
opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 cit. zak., neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podfla § 326 ods. 1 cit. zak., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skutoénosti odévodiujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Zastupca Zalobcu podal na tunajSom sude dfia 01.03. 2017 navrh na nariadenie zabezpe&ovacieho
opatrenia obsahovo Uplne identického znenia, vec bola vedena pod sp. zn. 8C/16/2017, navrh bol
uznesenim zo dfia 01.03. 2017 zamietnuty z dévodu, Ze z ni€oho nevyplyva, Ze by mohlo djst k predaju
uvedenych nehnutelnosti Zalovanou, ktord je ich vlastni€kou uz od 05.03. 2014, uznesenie sa stalo
pravoplatnym dna 24.03. 2017.

8. Sud zamietol navrh na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia podaného len tri dni po pravoplatnosti
uznesenia, ktorym bol zamietnuty predchadzajuci navrh na nariadenie zabezpecovacieho opatrenia,
kedZe je s nim obsahovo uplne identicky a teda neobsahujuci opisanie rozhodujucich skuto€nosti
odbévodriujucich potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena,
opisanie novych skuto¢nosti hodnoverne osvedCujuce dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ ochrana.

Poucenie:

Proti uzneseniu je mozZné podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia na
Okresnom sude Bratislava Ill.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
povazuje za nespravne /odvolacie dévody/ a ¢oho sa odvolatel domaha
/odvolaci navrh/.



