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Uznesenie

Okresny stid Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova
25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, proti povinnému: F. Z., S.. XX.XX.XXXX, A. Q. Q., XXX XX Q., N..
C..W.W.N.J.V.W.U.V.S.W.N. J. V. L. U. S. W. W. H., so sidlom Gucmanova 670, 920 41 Leopoldoyv,
o vymoZenie 100 eur s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Viera Ku€erova, so sidlom
exekutorského tradu A. Dub&eka 3558/78, 905 51 Holi&, ICO: 37 851 390, pod sp. zn. 2363EX 698/21,
o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 02.09.2021 domahal od
povinného vymozZzenia pohfadavky vo vy8ke 100 eur s prisluSsenstvom na podklade exekuéného titulu -
platobného rozkazu vydaného Okresnym siudom Piestany dfia 19.11.2019 pod sp. zn. 4Csp/60/2019,
ktory nadobudol vykonatelnost dfia 28.01.2020.

2. Exekuény sud na zaklade poverenia na vykonanie exekucie €. 6121474849 zo dna 16.09.2021,
ECLI: ECLI:SK:0OSBB:2021: 6121474849.1 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Viera
Ku&erova, so sidlom exekutorského uradu A. Dub&eka 3558/78, 905 51 Holig, ICO: 37 851 390, ktory
ju vedie pod sp. zn. 2363EX 698/21.

3. Upovedomenie o zaCati exekucie bolo povinnému doruené do vlastnych rak diia 27.09.2021. Navrh
povinného na zastavenie exekucie bol povinnym odoslany dfia 09.12.2021 a doru¢eny Okresnému sudu
Banska Bystrica dfia 13.12.2021, ktory ho nasledne so Ziadostou o predloZenie vyjadrenia opradvneného
postupil diia 29.12.2021 poverenému sudnemu exekutorovi. V danom pripade ide o podanie, ktoré v
zmysle § 61k ods. 2 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej v texte len
ako ,,Exekucny poriadok®) nebolo podané v lehote. Opravneny sa k navrhu povinného na zastavenie
exekucie vyjadril podanim zo dha 13.01.2022.

4. Povinny sa v predkladanom navrhu na zastavenie exekucie domaha zastavenia exekucie v celom
rozsahu, nakolko ma za to, Ze jeho exekucia je starou exekuciou podfa zdkona &. 233/2019 Z. z., pretoze
nebol dosiahnuty vytazok vo vySke aspori 15 eur v poslednych 18tich mesiacoch.

5. Opravneny k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze predmetné exekucné konanie
nespada pod zakon €. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov. Opravneny dalej vo svojom podani citoval znenie § 1 ods. 1 a 2 predmetného zakona
a dodal, Ze upovedomenie o zacati exekucie bolo vydané dria 17.09.2021, ¢im sa podfa neho zacalo
exekuéné konanie. Vzhfadom na vy3S3ie uvedené skuto€nosti ma opravneny za to, Ze na zastavenie
exekucie nie je dévod.

6. Povereny sudny exekutor sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie priamo nevyjadril.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak:
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,



b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dbévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho rozhodnutie
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Podla § 57 ods. 1 Exekuéného poriadku, vydané poverenie na vykonanie exekucie sud odosle
poverenému exekutorovi spolu s rovnopisom navrhu na vykonanie exekucie alebo spolu s udajmi z
navrhu na vykonanie exekucie. Doruéenim poverenia na vykonanie exekucie exekutorovi sa zagina
exekucia

13. Podla § 1 ods. 1 z&kona €. 233/2019 Z. z. o ukon€eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zédkonov (dalej v texte len ako ,zakon o ukon&eni niektorych exekuénych konani*) je
predmetom uUpravy tohto zakona postup ukon&enia exekuénych konani za¢atych pred 1. aprilom 2017
a vedenych podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017 a osobitosti postupu pri podani opatovného
navrhu na vykonanie exekucie.

14. Podla § 1 ods. 2 zdkona o ukonéeni niektorych exekuénych konani, sa na ucely tohto zakona starou
exekuciou rozumie exekucia zaCata pred 1. aprilom 2017 a vedena podfa predpisov u€innych do 31.
marca 2017.

15. Sud v tomto bode poukazuje na uznesenie Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. IV.
US 104/2019 zo dila 05.11.2019, podra ktorého: ,Rozsah prieskumnej &innosti exekuéného sudu pri
prieskume exekuéného titulu je obmedzeny na to, &i je exekuény titul vydany orgdnom opravnenym
na jeho vydanie, €i je exekucny titul materidlne a formalne vykonatefny a &i su opravneny a
povinny hmotnopravne legitimovany z exekuéného titulu. V exekuénom konani sa sud zaobera takymi
okolnostami, ktoré nastali po vzniku exeku€ného titulu, ktoré by mohli spésobit’ jeho nevykonatelnost,
branili by jeho vymahatelnosti, pripadne, pre ktoré by bola exekucia nepripustna. Ak by tieto existovali
pred vznikom exekuéného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila
vydanim vykonatefného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu. Exeku€ny sud skima iba
to, &i doslo k zaniku judikovaného prava, t. j. prava vyplyvajuceho z exekuéného titulu®.

16. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného, ktorého ucelom je zastavenie
exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v zakone. Prostrednictvom tohto procesného institatu
zakon umoznuje povinnému branit sa proti nedévodne zacatej a nepripustnej exekucii a v pripade jeho
uplatnenia vznika povinnost sidu preskimat opravnenost a dévodnost zaCatia exekucie s prihliadnutim



na vSetky skutonosti uvadzané povinnym, a s ktorymi zdkon spaja zastavenie exekucie. Z uvedeného
doévodu musi byt navrh na zastavenie exekucie nalezite odévodneny. Dékazné bremeno spada na
tarchu povinného, ktory okrem povinnosti tvrdenia je povinny sudu predlozit' vSetky dokazy, ktoré by
jeho tvrdenia potvrdili.

17. Sud pred preskumanim navrhu povinného na zastavenie exekucie z obsahového hladiska skumal,
¢i bolo podanie povinného urobené, resp. odoslané v ramci zakonom predpisanej lehoty. V zmysle
§ 61k ods. 2 Exekuéného poriadku mdze povinny podat navrh na zastavenie exekucie do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie. Podla § 61k ods. 3 Exeku€ného poriadku, v neskor
podanych navrhoch na zastavenie exekucie mdze povinny namietat’ len skutognosti, ktoré nastali po
uplynuti tejto lehoty. Vzhfadom k tomu, Ze upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doru¢ené
dnia 27.09.2021 a navrh na zastavenie exekucie bol povinnym odoslany dfa 09.12.2021 sud konStatuje,
Ze lehota v zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku zachovana nebola. Skuto¢nosti, ktoré povinny v
navrhu na zastavenie exekucie namieta zaroven nemaju povahu skuto€nosti, ktoré nastali az po uplynuti
tejto lehoty. Sud dodava, Ze povinnym namietané skuto€nosti by vo vztahu k vedenej exekucii nemali
relevanciu ani v pripade, ak by lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie bola zachovana, k
¢omu sa blizSie vyjadruje v nasledujucom texte odévodnenia.

18. Sud nad ramec potrebnej argumentacie uvadza, Zze exekucia vedena pod sp. zn. 2363EX 698/21
nema charakter tzv. starej exekucie podla § 1 ods. 2 zakona o ukon&eni niektorych exeku€nych konani,
ako vo svojom podani tvrdi povinny, nakolko nebola za¢ata pred 1. aprilom 2017, a teda sa na fiu
predmetny zadkon nevztahuje. Exekucia je zagata dfiom doru€enia poverenia na vykonanie exekucie
poverenému sudnemu exekutorovi, ktorym bol v tomto pripade defi 16.09.2021. Sud dodava, Ze staré
exekucie, pokial nespadali medzi tzv. absolutne vynimky, sa zastavili ex lege, teda priamo ucinnostou
zdkona o ukonCeni niektorych exeku€nych konani. Zdkon o ukonéeni niektorych exekuénych konani
vS8ak zaroven opravnenému umozfiuje podat si opdtovny navrh na vykonanie exekucie. Preto aj v
pripade, ak by bola lehota v zmysle § 61k ods. 2, resp. ods. 3 Exekuéného poriadku zachovana, sud
by mal za to, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal ziadne skutoCnosti, ktoré by v
zmysle § 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku predstavovali niektory z taxativnych dévodov pre zastavenie
exekucie v celom rozsahu alebo v Casti.

19. Vzhlfadom k tomu, Ze navrh na zastavenie exekucie bol povinnym podany oneskorene, sud podla §
611 ods. 3 Exekuéného poriadku navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahu zamietol.

20. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

21. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

22. Ziaden z U&astnikov konania si neuplatnil narok na nahradu trov konania v suvislosti s podanym
navrhom povinného na zastavenie exekucie, sud preto o trovach ucastnikov konania nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu

uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



