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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: R. U. T., nar. XX.XX.XXXX, dieta
rodiCov: R. T., nar. XX.X.XXXX, bydlisko P. XX a M. B., nar. XX.X.XXXX, bydlisko P. XX, o ustanovenie
opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na podanie navrhu na zapretie otcovstva
k maloletému dietatu a na zastupovanie v tomto konani, takto

rozhodol:

Sid ustanovuje maloletému dietatu: R. U. T., nar. XX.XX.XXXX, opatrovnika Urad prace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky, na podanie navrhu na zapretie otcovstva k maloletému dietatu
a na zastupovanie v tomto konani.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky sa svojim navrhom doruéenym sudu
dna 4.4.2017 domahal ustanovenia opatrovnika maloletému dietatu na podanie navrhu na zapretie
otcovstva k maloletému dietatu a na zastupovanie v tomto konani. Svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleté
dieta pochadza z mimomanzelského pomeru rodiCov R. T. a otca N. T., nar. XX.X.XXXX. Rodi¢ia
maloletého dietata spociatku planovali spoloény Zivot, k omu v8ak nedoslo kvdli nedostatku finanénych
prostriedkov pana T.. V €ase gravidity matky ju pan T. pravidelne navstevoval, absolvovali spolo¢ne
gynekologicku ambulanciu. Po€as celého tehotenstva pan T. matku maloletého dietata a jej rodinu
finanéne podporoval a nikdy netvrdil, Ze neuznéa otcovstvo k svojmu dietatu. Prave po tyzdni, ked sa
dcéra narodila a chcel uznat otcovstvo, mu matka povedala, Ze nema ¢as, €o sa viackrat opakovalo. Po
narodeni maloletého dietata pan T. svoju dcéru eSte jeden rok pravidelne navstevoval a tyZdenne matke
prispieval na jej vyzivu. Potom si matka nasla novid znamost a ich vzajomné vztahy sa narusili. Nasledne
sa pan T. dozvedel, Ze na rodnom liste maloletého dietata je za otca dietata zapisany pan B., ktory je
druhom starej matky maloletej J. T., nar. X.X.XXXX. W. T. nesuhlasi, aby bol v rodnom liste zapisany
Clovek, ktory nie je biologickym otcom maloletého dietata. Zo strany pana T. bola podan& na Okresny sud
Nové Zamky Zaloba o uréenie neplatnosti pravneho Ukonu a ur€enie neexistencie pravneho vztahu rodic
- dieta. V ramci tohto konania M. B. zaslal sudu vyjadrenie, v ktorom vyhlasil, Ze nie je biologickym otcom
maloletého dietata. Tuto skuto€nost nespochybiuje ani matka maloletého dietata, ktora potvrdila, Ze
biologickym otcom maloletej je pan T.. Maloleté dieta sa s panom T. pravidelne stretava bez pritomnosti
matky a ma s nim dobry vztah. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 10Pc 1/2016-32 zo dna
25.10.2016 sud pripustil zapretie otcovstva voCi maloletej R. U. T., nar. XX XX.XXXX z matky R. T., rod.
T., nar. XX.X.XXXX. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia 29.12.2016.

2. Podla § 96 odsek 1 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme dietata a ak uplynula rodi¢om dietata
lehota ustanovena na zapretie otcovstva, mdze sud na navrh dietata rozhodnut o pripustnosti zapretia
otcovstva. V tomto konani musi byt maloleté dieta zastupené koliznym opatrovnikom.



3. Podla § 96 odsek 2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne tak, Ze navrhu podanému podla odseku 1
vyhovie, a urci, Ze zapretie otcovstva po uplynuti zakonnej lehote je v zaujme dietata, méze dieta po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia podat navrh na zapretie otcovstva.

4. Podla § 31 odsek 2 Zakona o rodine, Ziadny z rodiCov neméze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat
(dalej len ,kolizny opatrovnik®).

5. Vzhladom na uvedené a s poukazom na zakonné ustanovenia sud v zaujme maloletého dietata
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a maloletému dietatu ustanovil opatrovnika na
podanie navrhu na zapretia otcovstva a zastupovanie v tomto konani.

6. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Nové Zamky, pisomne, v troch vyhotoveniach.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



