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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia, sudca pre pripravné konanie Mgr. Danka Majdakova vydava podla § 348
ods. 1 pism. a/ Tr. por. s pouzitim § 353 ods. 1 Tr. por. tento

rozhodol:

Obvineny S. J., nar. XX. XX XXXX vY.W., trvale bytom A. XXX,
je vinny, ze

dria 11.06.2022 po tom, ¢o v €ase okolo 22:30 hod. priSla hliadka Obvodného oddelenia PZ Lubotin
v zloZeni npor. J.. J. T. a nstrzm. J.. R. F. na miesto oznamenia v obci Cirg, okr. Stara Luboviia na
priestranstvo pred domom &. XXX, kde plnila Ulohy na zaklade vyslania operaénym ddéstojnikom KR
PZ PreSov, obvineny S. J. pod vplyvom alkoholickych napojov pristupil k ¢lenovi hliadky nstrzm. J.. R.
F., pritlagil ho favou rukou za pravé rameno o sluzobné motorové vozidlo T. E. TSEC: SL-XXXAX a
nasledne ho pastou pravej ruky trikrat udrel do hlavy, do oblasti favej €asti zatylku, na ¢o nstrzm. J.. R.
F. odstrCil od seba obvineného S. J., vyzval ho, aby upustil od protipravneho konania, na ¢o obvineny
nereagoval a vybral sa smerom k hliadke, ktora stala pri vozidle, pricom zacal rozhadzovat rukami a
k opatovnému napadnutiu nedoslo len z toho dévodu, ze velitel hliadky npor. J.. J. T. v€as zareagoval
na hrozbu zo strany obvineného a pouzil elektricky paralyzator Taser X2 CEW, kde bola jeden krat
vystrelena vystrelovacia hlavica Cislo C620A3YC3, ktora zasiahla obvineného do oblasti brucha, na ¢o
obvineny S. J. spadol na zem a nasledne vstal a utekal do ulicky medzi domami, kde ho €lenovia hliadky
chytili, pricom vySSie uvedenym
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konanim obvineného S. J. bolo spdsobené &lenovi hliadky nstrzm. J.. R. F. zranenie a to pomliazdenie
zahlavia s predpokladanou dobou lie€enia do 7 dni.

teda

pouzil nasilie v umysle pdsobit na vykon pravomoci verejného Cinitefa

¢im spachal

precin Utok na verejného Cinitefa podla § 323 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,

za Co sa odsudzuje



Podla § 323 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 36 pism. I/ Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. na trest
odfiatia slobody v trvani 12 (dvanést) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa mu vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zdkona sa mu ur€uje skuSobna doba v trvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator, podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mdézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaojitel,
osvojenec, manzel a druh, av8ak nie proti vbli obvineného; lehota na podanie odporu im koné&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor. Prokurator méze podat odpor aj v prospech obvineného,
atoi proti voli obvineného. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem
poskodeného mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani
rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla

§ 255 ods. 3 Tr. por. a prokurator neprednesie obzZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia
o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.



