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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v konani pred samosudkyriou Mgr. Silviou Lesnakovou, dna 15. juna
2022 v Liptovskom Mikulasi podla § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku a § 353 ods. 1 Trestného
poriadku vy d a v a tento

rozhodol:

Obvinena
P.Z.Q.S.D.F. K. A, nar. XX. X. XXXX vo Y., trvale bytom S. XXXX/X, P. A, t. &. vo vézbe v Ustave
na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody Zilina,

uznava sa za vinnu, ze

1./ dfa 2. 12. 2021 v Case o 14.08 hod. v predajni Moment - poctivé potraviny, nachadzajucej sa na
prizemi v OC JASNA Shopping city na Ulici Garbiarskej 695 v Liptovskom Mikulasi, odcudzila
1 ks flaSe alkoholického napoja zn. Toison Gin 47% o objeme 0,7 | v hodnote 37,90 eura, 1 ks lanovu
tasku bielo-sivej farby v hodnote 34,50 eura, 3 ks Lieskovce horka ¢okolada 250 g, spolu v hodnote
13,20 eura, 2 ks Pistacie 250 g, spolu v hodnote 12,10 eura a 2 ks AraSidy v ¢okolade 250 g, spolu
v hodnote 5,40 eura tak, ze tovar si viozila do bielo-sivej tasky, ktord odcudzila v predajni, tito mala
prevesenu cez lavé plece, presla za pokladni¢nu zénu bez zaplatenia vySSie uvedeného tovaru a odisla
z predajne preg&, &im sposobila poskodenej spoloénosti AZC company, s.r.o., ICO: 47 645 965, so sidlom
Ulica 1. maja 1204/140, Liptovsky Mikulas, Skodu vo vyske 103,10 eura,

diia 23. 12. 2021 v ¢ase o 18.45 hod. v predajni SINSAY, nachadzajlicej sa v Retail parku na Ulici
Kamenné pole 4704/11, Liptovsky Mikulas, odcudzila 1 ks damsku riffovi bundu zn. SINSAY modre;j
farby s golierom zateplenym kozusSinou bielej farby, kéd 1485F-55J-34, a to tym spésobom, Ze si uvedenu
bundu obliekla v skiSobnej kabinke a na tuto si obliekla svoju bundu, preSla za pokladni¢nt zénu bez
zaplatenia a odigla z predajne pre&, &im spdsobila poskodenej spolo&nosti LPP Slovakia, s.r.o., ICO: 36
787 507, so sidlom Janka Krala 9, Banska Bystrica, Skodu vo vyske 22,99 eura,

a oboch skutkov sa dopustila napriek tomu, ze diia 25. 11. 2021 bola rieSena hliadkou OO PZ Liptovsky
Mikula$ za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. v zneni neskorSich
predpisov v blokovom konani, kde jej bol vystaveny blok na pokutu nezaplateni na mieste €. b. A 22
00507705 vo vySke 30,- Eur a napriek tomu, ze dha 21. 7. 2021 bola odsidena trestnym rozkazom
Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 2T/107/2020, ktory nadobudol pravoplatnost dia 3. 9. 2021,
za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona (v zneni G€innom do 31.
7. 2019) a pokracovaci prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona (v zneni ucinnom od 1. 8. 2019) a ulozeny jej bol nepodmienecny trest odnatia slobody,

2./ dna 6. 2. 2022 v Case o0 14.47 hod. v predajni RESERVED, nachadzajucej sa v Retail parku na Ulici
Kamenné pole 4704/11, Liptovsky Mikula$, odcudzila 1 ks parfém, kod 3203H- 02X-ONE, v hodnote
15,99 eura a 1 ks bizutériu, kéd 1516L-GLD_ONE, v hodnote 9,99 eura tak, ze si uvedeny tovar skryla



pod bundu, pres$la za pokladniénu zénu bez zvaplatenia tovaru a odisla z predajne preg, ¢im spbsobila
poskodenej spolo¢nosti LPP Slovakia, s.r.o., ICO: 36 787 507, so sidlom Janka Krala 9, Banska Bystrica,
Skodu vo vySke 25,89 eura,

dnia 3. 3. 2022 v ¢ase priblizne 0 15.00 hod. v predajni lekarne BENU, ktora sa nachadza na prizemi OC
Stop Shop na Ulici 1. maja 135/41 v Liptovskom Mikulasi, odcudzila 2 ks krém La Roche Posay nutritic
PS 50 ml v hodnote 19,40 eura za kus tak, Ze si uvedeny tovar skryla pod bundu a bez zaplatenia odisla
z lekarne, &im sposobila poskodenej spol. BENU SK 32, s.r.0., ICO: 47 468 351, so sidlom Pribylinska
2/A, Bratislava, Skodu vo vyske 38,80 eura,

dfia 26. 2. 2022 v Case priblizne o 13.24 hod. v predajni GATE, nachadzajucej sa v Retail parku na
Ulici Kamenné pole 4704/11, Liptovsky Mikulas, odcudzila 1 ks prechodnu bundu, kéd 5902127 88 L,
v hodnote 15,98 eura, 1 ks teplaky dihé, kod 5201121 49 XL, v hodnote 22,98 eura, 1 ks teplaky dihé,
kéd 5201024 89 L, v hodnote 22,98 eura, 1 ks nohavice tkané dihé, kéd 6101416 58 38, v hodnote 9,98
eura, 1 ks teplaky dihé, kod 61084460 23 M, v hodnote 7,98 eura, 1 ks teplaky dihé, kod 61084460 83
M, v hodnote 7,98 eura, 1 ks taska, kéd 6107619 89 UNI, v hodnote 7,98 eura, tak, Ze uvedeny tovar
si vloZila do tasky, ktoru vzala v predajni, presla za pokladniénu z6nu bez zaplatenia tovaru a odisla z
predajne preg, &im spdsobila poskodenej spolo&nosti GATE, a. s., ICO: 36 417 742, so sidlom Textilna
6435/23, Ruzomberok, Skodu vo vyske 95,86 eura,

a uvedenych skutkov sa dopustila napriek tomu, Ze dnha 25. 11. 2021 bola rieSena hliadkou OO PZ
Liptovsky Mikula$ za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. v zneni
neskorsich predpisov v blokovom konani, kde jej bol vystaveny blok na pokutu nezaplatent na mieste
€. b. A 22 00507705 vo vySke 30,- Eur a napriek tomu, Ze diia 21. 7. 2021 bola odsudena trestnym
rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 2T/107/2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia
3. 9. 2021, za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zékona (v zneni
ucinnom do 31. 7. 2019) a pokradovaci precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. g/, ods. 2 pism.
b/ Trestného zakona (v zneni u€innom od 1. 8. 2019) a uloZeny jej bol nepodmienecny trest odnatia
slobody,

teda

v bode 1./

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny €in v predchadzajiucich dvanastich
mesiacoch postihnutd a hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

v bode 2./

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny €in v predchadzajiucich dvanastich
mesiacoch postihnutd a hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena, pricom skutok spachala zavaznejsim spdsobom konania - na viacerych osobach,

Cim spachala

v bode 1./

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona,

v bode 2./

pokraCovaci zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona s pouzitim § 138 pism. j/ Trestného zékona.



Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 41 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona na U hrnny trest odiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zdkona sud obvinenu zarad uje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenej u klad a povinnost nahradit poSkodenym:

AZC company, s.r.o., ICO: 47 645 695, so sidlom Ul. 1. maja 1204/140, Liptovsky Mikulas, spésobenu
Skodu vo vySke 68,60 eura,

LPP Slovakia, s.r.0., ICO: 36 787 507, so sidlom Janka Krala 9, Banskéa Bystrica, spdsobenu $kodu vo
vySke 22,99 eura,

Benu SK 32, s.ro., ICO: 47 468 351, so sidlom Pribylinska 2/A, Bratislava - mestska &ast Rada,
spbsobenu Skodu vo vySke 38,80 eura,

LPP Slovakia, s.r.0., ICO: 36 787 507, so sidlom Janka Krala 9, Banskéa Bystrica, spdsobenu $kodu vo
vySke 25,89 eura,

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze posSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356;
pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatefnym
podla § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Trestného poriadku, proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze
zUcCastnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich
dni od jeho dorucenia. Ak zucastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na
uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaZznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej
podla § 362a, prokurator vSak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy,
ak zuc€astnena osoba podala odpor a zaroveri vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho
spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staZznost, ktora ma odkladny
ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j



z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spét’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



