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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudca JUDr. Radoslav Rusnak na hlavnom pojednavani konanom
dna 25. aprila 2017, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f) Tr. poriadku oslobdzuje obzalovaného

M. C., T.. X.X.XXXX v Levoci, okres Levoc€a, trvale bytom G. U., prechodne bytom W., G. M. XX, okres
SpiSska Nova Ves, bez pracovného pomeru, spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Spisska
Nova Ves pre skutok, ze:

v obdobi od 13. januara 2016 az doposial, v obci G. U. a inde, ako otec M. C., T.. XX. X. XXXX, Z. W. C.,
T.. XX. X. XXXX, neprispieval riadne a v€as na ich vyzivu, i ked mu tato povinnost vyplyva z § 62 Zakona
o rodine a podla rozsudku Okresného SpiSska Nova Ves sp. zn. 2C 35/2008 zo dna 24. 4. 2008, ktory
nadobudol pravoplatnost dia 30. 4. 2008, je povinny prispievat na vyzivu M. C. sumou vo vySke 66,39,-
€ mesacne aa na vyzivu W. C. sumou vo vyske 66, 39,- € mesacne, ktoré bol povinny platit vzdy do
15. dila v mesiaci vopred k rukam matky Z. Y., T.. X. X. XXXX, po dovfSeni roku veku do ruk detom, €im
mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivhom voci pinoletému M. C. najmenej v sume 680,29,- € a
voci plnoletej W. C. najmenej v sume 680,29,- €, a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol
trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T 75/2015 zo dha 22. 12. 2015, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 13. 1. 2016, uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zakona a bol mu za to ulozeny trest odnatia slobody v trvani jedného roka,
ktorého vykon bol podmiene€ne dolozeny na skusobnu dobu v trvani 20 mesiacov, pricom obzaloba
skutok posudila ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zakona,

pretoze

zanikla trestnost €inu.

odovodnenie:
Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na tunajsi sud.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie



smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany mdze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Poskodeny mdzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o ndhrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



