Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: B2-7Csp/117/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1222205549

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Husova

ECLI: ECLI:SK:MSBA4:2024:1222205549.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV sudkyriou JUDr. Zuzanou Husovou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom: Prievozska 2, 821 09 Bratislava, zast. Remedium Legal,
s.r.o., 1C0:53 255 739, so sidlom: Prievozska 2, 821 09 Bratislava, proti Zalovanému: Victor - A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom: C. XXX, XXX XX C. o zaplatenie 2 880,26 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 2 720,48 Eur, spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5
% ro¢ne zo sumy 2 720,48 Eur od 20.07.2022 az do zaplatenia, spolu s vy&islenym zmluvnym arokom
vo vySke 114,16 Eur a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Vo zvySku sa zaloba zamieta.

1l. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 96,84 % s tym, Ze o vy$ke tejto
nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim vydanym vy3$$im sudnym
uradnikom, po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou pévodne Okresnému sudu Bratislava Il diia 13.11.2022 sa Zalobca (pévodne
spoloénost Diners Club CS, s.r.o., ICO: 35 757 086) domahal zaplatenia diZnej sumy vo vyske 2 880,26
Eur, pricom neuhradend istina bola spolu vo vy8ke 2 720,48 Eur, ktora pozostavala z (i.) transakcii
realizovanych Kartou Zalovaného spolu vo vyske 2 679,48 Eur a (ii.) poplatkov za upomienky spolu
vo vysSke 41,00 Eur (pozri bod 4.5 ROP). Neuhradené sank&né poplatky boli vo vySke 45,62 Eur a
neuhradené Uroky z Uveru (uplatiiované do dha 23.06.2022) boli vo vyske 114,16 Eur. Zalobca sa
domahal tiez urokov z omeSkania zo sumy 2 720,48 Eur a zo sumy 114,16 Eur vo vySke 5,00 %
roéne od 20.07.2022 do zaplatenia. Zalovany Ziadostou o vydanie karty DINERS CLUB PURE+ zo
dria 19.10.2018 (dalej ako "Ziadost™) navrhol pédvodnému Zalobcovi uzavretie zmluvy. Obsah zmluvy
medzi stranami bol tvoreny Ziadostou, Potvrdenim o prijati Ziadosti zo dia 25.10.2018 (dalej len
"Potvrdenie"), V8eobecnymi obchodnymi podmienkami pre vydavanie a pouzivanie platobnych kariet
DINERS CLUB zo dia 23.07.2017 (dalej len "VOP"), Revolvingovymi obchodnymi podmienkami zo
dnia 23.07.2017 (dalej len "ROP") a Sadzobnikom poplatkov - sukromné karty DINERS CLUB zo dna
09.11.2016. Zalobca zalovanému vydal platobnu kartu DINERS CLUB &. XX XXXX XXXX XXXX, ktora
bola prevydana na kartu & 36 1767 0885 7509 (dalej len "Karta"), prostrednictvom ktorej Zalovany
realizoval v zmysle bodu 3.6 VOP transakcie, na ktoré bol Zalovanému poskytnuty Uver, a to do celkove;j
vysky uverového (revolvingového) limitu, ktory bol v zmysle zmluvy medzi stranami dohodnuty vo vyske
2 500,00 Eur. Predmetné transakcie veritel v zmysle bodu 5.1 VOP zué&tovaval prostrednictvom Karty v
spolupraci so svojimi zmluvnymi partnermi na kartovy ucet drzitefa karty / Zalovaného.



2. Zalovany vykonaval prostrednictvom Karty transakcie, ktoré mu boli vyuétované mesaéne v
prislusnych vypisoch. Vypisy obsahovali vySku vykonanych transakcii realizovanych prostrednictvom
Karty, vysku uhrady Zalovaného v prospech Zalobcu, a to v pripade, ak Zalovany v zu¢tovacom obdobi
vykonal platbu povinnej Uhrady, pripadne vy3sSiu &i niz8iu platbu, ako bola samotna vySka povinnej
Uhrady, vySku uroku a poplatkov vyplyvajucich zo zmluvy, resp. zo Sadzobnika. Nakolko Zalovany
neuhradzal dlznd sumu v stanovenej vySke a v zmluve uréenom termine, nereagoval na upomienky,
ako ani na vyzvu na zmier obsahujucu upozornenie na mozné ukoncenie zmluvného vztahu a s tym
suvisiacu splatnost celého Uveru, zalobca v sulade s bodom 4.3 ROP a bodom 2.8 VOP listom zo dria
09.05.2022 podanym na postovu prepravu dia 09.05.2022 vypovedal zmluvny vztah so Zalovanym.
Uver zalovaného ako aj ostatné dizné sumy sa stali splatnymi dia 19.07.2022, t. j. po uplynuti
dvojmesacnej vypovednej lehoty v spojitosti s fikciou doru¢enia v zmysle bodu 8.4 VOP.

3. Zalobca k zalobe pripojil listinné dékazy: Ziadost o vydanie karty na &. I. 18, Potvrdenie o prijati
Ziadosti o kartu na ¢&. |. 20, poStovy podaci harok na €. I. 21, vdeobecné obchodné podmienky na &. I.
23, sadzobnik poplatkov na &. I. 30, suhrnné informacie o udajoch o novoposkytnutych uveroch na €. I.
33, Vypis na €. I. 34, upomienku | na €. |. 46, upomienku Il na €. I. 47, vyzvu na zmier na &. |. 49, podaci
harok na €. I. 50, Oznamenie o vypovedani zmluvného vztahu na €. I. 51 s podacim harkom na €. I. 52,
Prehlad diZznej sumy na €. |. 53.

4. Platobny rozkaz €. k. 7Csp/117/2022-73 zo dfia 03.01.2023 nebolo mozné dorudit Zalovanému do
vlastnych ruk, preto ho sud uznesenim &. k. 7Csp/117/2022-86 zo dfia 28.03.2023 zruSil. Sudu sa
nepodarilo zistit' skutony pobyt Zalovaného. Zaloba bola Zalovanému doruéena ozndmenim o podanej
Zalobe zverejnenym na uradnej tabuli sidu od 30.03.2023 do 15.04.2023 (C. I. 88).

5. Uznesenim &. k. B2-7Csp/117/2022-132 zo dfia 14.11.2023 sud pripustil, aby do konania namiesto
spoloénosti DCCS, s.r.o., ICO: 35 757 086 vstupila spoloénost EOS KSI Slovensko, s.r.o. Sud na
prejednanie sporu nariadil pojednavanie vytyCené na defi 11.06.2024. Podanim zo dna 05.06.2024
Zalobca cestou svojho pravneho zastupcu poziadal o ospravedinenie neudasti na pojednavani. Zalovany
sa na pojednavanie bez ospravedinenia nedostavil. Sud vec prejednal v nepritomnosti stran sporu.

6. Sud na zdklade vykonaného dokazovania oboznamenim sa s listinnymi dékaznymi prostriedkami
Qachédzajucimi sav spise zistil skutkovy stav tak, ako ho popisal a preukazal listinnymi dbkazmi Zalobca.
Zalovany sa k zalobe nevyjadril, narok Zalobcu v konani nespochybnil a v spore zostal pasivny.

7. Podla § 1 ods. 2, prvej vety zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch
a pOzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
uginného v &ase uzavretia Zmluvy (dalej len "ZoSU"), spotrebitelskym Gverom na Gdely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

8.V zmysle § 9 ods. 1 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu,
ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt v zahlavi zretelne oznacena
nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova "spotrebitelsky uver" v prislusnom gramatickom tvare.

9. Podla § 9 ods. 2 ZoSU, Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem veobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b)obchodné
meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnickl osobu, alebo meno, priezvisko, miesto
podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o fyzicku osobu; ak
je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako
u veritela, podfa toho, €i ide o finanéného agenta pravnickd osobu alebo fyzickd osobu, ¢) meno,
priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené rodné
Cislo, uvedie sa datum narodenia, d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere, €) celkova vysku
a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujice jeho &erpanie, f) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom uvere, g) urokovu sadzbu spotrebitelského Gveru, podmienky,



ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o
vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach spotrebitelského udveru, h) ro€nu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto ro¢nej percentualnej miery nakladov, i) vySku, poCet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Gveru na Ucely jeho splatenia, j) pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z uétu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
k) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, |) pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZu zmenit, m) drokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru, o)
veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie, p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, r) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou platnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere, t) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, u) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu, v) ndzov a adresu prislusného
organu dohladu podra § 23.

10. Podla § 52 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len "OZ"), spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

11. Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, prisluSsenstvom pohfadavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

12. Podla § 517 ods. 1 vety prvej a ods. 2 Obgianskeho zékonnika, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

13. Podla § 524 ods. 1 a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, veritel méZe svoju pohfadavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

14. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obdianskeho zakonnika (dalej "nariadenie vlady"), vySka urokov z omeskania je
o pat’ percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

15.V zmysle § 3a ods. 1, ods. 2 nariadenia vlady, (1) Ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitefovi, sankcie za omeSkanie spotrebitela so splacanim pefiaznych
prostriedkov nesmu spolu prevySit priemernd hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov naposledy
zverejnenu podla osobitného predpisu pred vznikom omeskania o viac ako 10 percentualnych bodov
rotne a sucasne nesmu prevysit trojnasobok urokov z omeSkania podfa tohto nariadenia vilady; za
rozhodujucu sa povazuje ro¢na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského averu.



(2) Za sankcie podla odseku 1 sa povazuju uroky z ome8kania, zmluvné pokuty a akékolvek iné plnenia
za omeSkanie spotrebitela so splacanim pefiaznych prostriedkov.

16. Podla § 255 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o
naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

17. Sud mal za preukazané, Zze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym na zaklade Zmluvy
doslo k vzniku zavazkového vztahu, ked veritel poskytol Zalovanému Uver a Zalovany sa ho zaviazal
splacat riadne a v€as. Pravny predchodca ako veritel v danom pripade svoj zavazok splnil, kedze
pefiazné prostriedky v dohodnutej sume Zalovanému (diZnikovi) poskytol. Zalovany v$ak Gver riadne
a v€as nesplacal, preto Zalobca zmluvny vztah ukongil vypovedou, ked predtym Zalovaného na tuto
moznost upozornil. Zalovaného je nevyhnutné povazovat za spotrebitela, kedZe pri uzatvarani a
plneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej
podnikatel'skej €innosti a na druhej strane pravny predchodca Zalobcu je dodavatefom, nakolko pri
uzatvarani a plneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere konal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej €innosti. Z vys3ie uvedeného dovodu je teda potrebné pri posudzovani predmetného
pravneho vztahu brat na zretel aj vdeobecnu Upravu spotrebitel'skych zmlav.

18. Aplikaciou citovanych ustanoveni pravnych predpisov na zisteny skutkovy stav dospel sud k zaveru,
Ze Zalobou uplatneny nérok Zalobcu voéi Zalovanému je v €asti dévodny. Sud mal z listinnych dékazov
preukazané skutoénosti uvedené v Zzalobe, ktoré boli v konani nesporné. Zalobca sudu preukazal vypismi
vySku prostriedkov Cerpanych Zalovanym formou transakcii spolu v sume 2 679,48 Eur. Poplatky za
upomienky vo vyske 41,00 Eur boli uplatnené Zalobcom podla bodu 4.5 Revolvingovych obchodnych
podmienok (dalej "ROP"), v zmysle ktorého je veritel opravneny uctovat 7,00 Eur za prvd upomienku
a 17,00 Eur za kazdu dalSiu upomienku. Nakolko Zalobca predlozil v konani tri upomienky (upomienka
I, upomienka Il a vyzva na zmier) a preukazal aj ich odoslanie, vypolet zodpoveda ustanoveniu ROP.
Dévodné boli aj uroky z ome&kania zo sumy 2 720,48 Eur (2 679,48 Eur + 41,00 Eur) od 20.07.2022 (t.
j- deni po splatnosti), ktoré boli uplatnené vo vyske v zmysle vieobecne zavaznych predpisov. Dévodné
boli aj neuhradené uroky vo vySke 114,16 Eur a Zalobca konkrétne popisal, ako urok narastal po€as
zuctovacich obdobi.

19. Naopak sud zamietol Zalobu v &asti sankénych poplatkov vo vysSke 45,62 Eur. Z bodu 1.1
VSeobecnych obchodnych podmienok vyplyva, Ze sank&nym poplatkom sa rozumie sankcia za
omeskanie so splnenim penazného zavazku, pozostavajuca z uroku z omesSkania v zakonnej vyske
a zmluvnej pokuty vo vyske dvojnasobku Uroku z omeskania v zakonnej vySke. Sank&ny poplatok v
konkrétnych okolnostiach prejednavanej veci pozostaval z droku z ome$kania vo vy8ke 5 % rocne a
zmluvnej pokuty vo vyske 10 % ro¢ne, teda spolu 15 %, priCom suc€asne veritel pozadoval aj zaplatenie
uroku z omeskania, na ktory mu vznikol narok ex lege., €o uz spolu prekracuje trojnasobok uroku z
omeskania. Takéto zmluvné ustanovenie preto nezodpoveda zneniu § 3a nariadenia vlady ¢. 87/1995
Zb. Sud zamietol Zalobu aj v &asti urokov z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 114,16 Eur od
20.07.2022 do zaplatenia. Zo Zaloby vyplyva, Ze suma 114,16 Eur je vyCislenym zmluvnym urokom z
Uveru, preto z tejto sumy uz nemozno priznat uroky z omeskania pre rozpor s ustanovenim § 121 ods.
3 Obdianskeho zakonnika (tzv. anatocizmus, porovnaj napriklad rozsudok Krajského sudu v Bratislave,
sp. zn. 8Co0/31/2019 zo dra 30.06.2020).

20. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v zmysle § 255 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 262 ods.
1 C. s. p. Zalobca bol v konani Uspesny v &asti sumy 2 834,64 Eur, ktora zodpoveda percentualnemu
vyjadreniu 98,42 %, neuspesny v Casti 45,62 Eur teda 1,58 %, celkovy Uspech Zalobcu v spore je preto
96,84 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud v sulade s § 262 ods. 2 C. s. p. po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie na Mestsky sud Bratislava IV v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma uvedenu vadu, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy,
ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia
sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prve;j
inStancie.

Ak povinny nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, méze opravneny podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



