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Rozhodnutie

Okresny sud PreSov, samosudca JUDr. Marek Bujiak, v pravnej veci zalobkyne L.O. U., T.
XX XX XXXX, H. H. X, XXX XX C., pravne zastupenej JUDr. Vladimirom Vol€kom, advokatom, so sidlom
Mlynska 27, 040 01 KoSice, proti Zalovanému Marcusovi Igorovi Oféakovi, bytom Trieda 1. maja 2224/45,
052 01 Spisska Nova Ves, pravne zastipenému JUDr. Emiliou Simkulakovou, advokatkou, Stefanikovo
namestie 2, 052 01 SpiSska Nova Ves, o zaplatenie 12.737,19 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

V. Priznav astatu voci Zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 70,21% a voci zalovanému
v rozsahu 29,79%.

odovodnenie:

1. Sud rozsudkom zo dfia 1.2.2016, &.k. 20C/99/2013 - 249 konanie o zaplatenie sumy 342,59 eura s
prisl. zastavil. Zalovaného zaviazal zaplatit' Zalobkyni sumu 3.794,48 eura spolu s Urokom z omeskania
vo vyske 5,25% ro¢ne zo sumy 3.794,48 eura od 9.12.2013 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku. V prevy$ujlcej asti Zalobu zamietol. Zalobkyfu zaviazal nahradit Zalovanému trovy konania
vo vysSke 1.715,90 eura (trovy pravneho zastupenia) na ucet pravnej zastupkyne Zalovaného, JUDr.
Emilie Simkulakovej, advokatky, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Vodi vys8ie uvedenému rozsudku podali strany konania odvolanie.

3. Krajsky sud v PreSove uznesenim zo dna 30.11.2016, ¢.k. 6C0/127/2016 - 293 vratil vec sudu prvej
indtancie na rozhodnutie o trovach Statu.

4. Podla § 470 ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP®),
pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom nadobudnutia u€innosti tohto zakona,
zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania za¢até predo diiom nadobudnutia u¢innosti
tohto zakona, nemozno uplathovat ustanovenia tohto zdkona o predbeznom prejednani veci, popreti
skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v neprospech strany.

5. Podla § 225 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Easti predmetu konania alebo o predbeznej
vykonatelnosti, moze strana do 15 dni od doruéenia rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud mdze
rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu. Doplnenie urobi sud dopifiacim
rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na
doplnenie rozsudku, navrh zamietne. Navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti
vyrokov pdévodného rozsudku.

6. Oznamenie o vyhlaseni dopifiacého rozsudku podla § 219 ods. 3 CSP bez nariadenia pojednavania
bolo oznamené vyvesenim na Uradnej tabuli sudu dfia 31.3.2017.

7. Sud riadiac sa pokynom odvolacieho sudu rozhodol o trovach Statu.



8. Podla § 148 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku u€inného do 30.06.2016, ma Stat podla vysledkov
konania proti uastnikom pravo na nahradu trov konania, ktoré platil. Ak st u niektorého u&astnika
predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov, nahrada trov sa proti tomuto U¢astnikovi zniZi o
rozsah, ktory mu sud priznal.

9. Podfa § 259 CSP, ak pri dokazovani vznikne povinnost, ktord je spojena s vydavkami inej osoby, ma
tato osoba tie isté prava a povinnosti pri ich uplatneni ako svedok.

10. V priebehu konania vznikla Statu povinnost’ pinit z finan&nych prostriedkov a to uznesenim ¢.k.
20C/99/2013-177 zo dria 04.09.2015, uznesenim &.k. 20C/99/2013-205 zo dria 05.10.2015 a uznesenim
€.k. 20C/99/2013-221 zo dfia 09.12.2015. KedZe Civilny sporovy poriadok neobsahuje vyslovnu Upravu
prava Statu na nahradu jeho vydavkov, ktoré platil, sud analogicky pouzil ustanovenie § 259 CSP v
spojeni s § 258 CSP, podla ktorého narok na nahradu vydavkov ma aj ina osoba, ktorej pri dokazovani
vznikne povinnost, ktora je spojena s jej vydavkami. Sud ma za to, Ze aj Stat je potrebné povazovat za inu
osobu, ktorej mé2u vzniknut vydavky v suvislosti s dokazovanim, a z toho vyplyva aj pravo Statu na ich
nahradu po splneni zakonnych podmienok. Sud preto priznal Statu voci stranam narok na nahradu a to
podra ich ispechu v konani. Zalobkyha bola Uspe$na rozsahu 29,79% a Zalovany vo zvy$nych 70,21%.
Sud priznal Statu voci zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 70,21% a voc¢i zalovanému v
rozsahu 29,79%. O vySke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto vyroku je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doruéenia pisomne na Krajsky
sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z iradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



