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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu prom. prav. Mariana Kusého a prisediacich
Daniely MareSovej a Ing. Heleny Hukelovej, vo veci ziadosti o podmiene¢né prepustenie ods. O. G. W.
z vykonu trestu odniatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dia 24.4.2017 v UVTOS Hrn&iarovce
nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud 2iadgst’ odsudeného O. G. W., nar. XX. XX XXXX v J..
N. H.. O.-Y,, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Hrn¢iarovce nad Parnou, o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody

zamieta.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn. 1PP/1/2017 zo diia 21.02.2017 bola Ziadost odsudeného
O. G. W. o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody postupena na prejednanie
Okresnému sudu Trnava v sulade s §417 ods.1 Trestného poriadku.

V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. €. trest odhatia slobody, ktory mu bol ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/1/2017 zo dia 25.01.2017, v trvani 1 (jeden)
rok nepodmienecéne so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Lehota
podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula dfia 4.1.2017 a predpokladany koniec trestu ma
mat dha 4.7.2017.

Sud na verejnom zasadnuti dia 24.4.2017 vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim
sa so ziadostou odstdeného, s hodnotenim UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, skratenym vypisom
klienta, hodnotenim rizik socialneho zlyhania, nariadenim vykonu trestu, trestnym rozkazom Okresného
sudu Malacky sp. zn. 1T/1/2017, a odpisom registra trestov odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze rozumie po slovensky a nepotrebuje timo¢nika. Odsudeny
uviedol, Ze v plnom rozsahu zotrvava na svojej Ziadosti a nechce ni¢ viac doplnit.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou a resocializaénej progndzy zo dia 16.03.2017
sud zistil, Ze odsudeny bol dodany do vykonu vazby diia 07.07.2016 do UVV a UVTOS Bratislava. V
Ustave Bratislava dia 25.01.2017 nastupil vykon trestu odnatia slobody v minimalnom stupni straZenia.
Z pedagogickej dokumentacie odsudeného vyplyva, Ze jeho pobytu v Ustave Bratislava nebol vzdy na
poZadovanej urovni. Dfia 05.12.2016 mu bol uloZeny disciplinarny trest pokarhanie za neplnenie si
zakonnych povinnosti. Disciplinarne odmeneny v Ustave Bratislava nebol.

Dria 31.01.2017 bol premiestneny do UVV a UVTOS Zilina. Jeho spravanie a vystupovanie v Ustave
Zilina nie je v dostupnej dokumentacii blizSie hodnotené. Nebol tu disciplinarne odmeneny ani
disciplinarne potrestany.



Spravanie a vystupovanie odsudeného je podas jeho kratkeho pobytu v UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou na priemernej trovni. Vyskytol sa u neho negativny poznatok, ked nemal vo svojich osobnych
veciach pozadovany poriadok. Osobnu hygienu dodrziava, v kolektive odsudenych konfliktné situacie
nevyvolava. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Doposial nebol disciplinarne odmeneny
ani disciplindrne potrestany. PoCas vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné
formy vzdelavania. Volny €as travi sledovanim televizie, po€uvanim rozhlasu, rad chodi na vychadzky,
hra spolo¢enské hry. Do oddielovych aktivit v ramci kultirno - osvetovej &innosti sa zapaja podla
moznosti. Volny €as sa snazi travit zmysluplne. V obdobi od 21.02.2017 do 01.03.2017 bol v tunajSom
Ustave pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s ohfadom Replast. Pracovna moralka odsudeného
na uvedenom pracovisku bola na slabSej urovni, vyradeny bol z dévodu nezvladnutia technolégie
prace. V su€asnosti nie je pracovne zaradeny. Podla potreby sa zapaja do &innosti pre vieobecny
rozvoj svojej osobnosti v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spologenskych
priestorov Ustavu. Odsudeny je rumunskej narodnosti, vyrastal v uplnej rodine, ma dvoch surodencoy,
po absolvovani zdkladnej Skoly pokraCoval v Studiu na gymndaziu. Vystriedal viacero zamestnani
robotnickeho charakteru: vratnik, skladnik, straznik. Okrem Rumunska pracoval aj v Taliansku a v
Nemecku. Pred nastupom do vykonu vazby nebol v pracovnhom pomere. Je slobodny, s druzkou
ma tri deti. VyZivovaciu povinnost na deti si nahlasil, poZadované tlagivo na vykonavanie zrazok z
pracovnej odmeny si prevzal, no doposial neodposlal. Pogas vykonu trestu sa kontaktuje formou
koreSpondencie a telefonovania s druzkou a s rodi¢mi. Navstevy neziada, nakolko v&etci pribuzni Ziju
v Rumunsku. Po ukon&eni vykonu trestu sa mieni vratit byvat do Rumunska k druzke. Odsudeny
nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup so zameranim na
posilfiovanie efektivnejsich a zrelych stratégii rieSenia problémov a spravani sa v beznych aj zataZzovych
situaciach, ako aj na posilnenie zmyslu pre zodpovednost a schopnost anticipovat dosledky. Dalej
bol vedeny k posilneniu sebareflexii vo vztahu k trestnej €innosti a k budovaniu primeranych ciefov
do buducna po vykone trestu. Z dévodu kratkeho &asového horizontu nebolo mozné odsudenému
objektivne vyhodnotit kratkodobé ciele zaobchadzania. Resocializatna prognéza je podla hodnotenia
rizika socialneho zlyhania priazniva. V pedagogickej dokumentacii je v su€asnosti evidované dalSie
trestné stihanie voci odsudenému. Na zéklade uvedenych skuto€nosti mozno konstatovat, Ze odsudeny
giastoéne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a riaditel UVTOS Hrnéiarovce
ho v zavere hodnotenia neodporucil podmienecne prepustit.

Z odpisu z registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 1 zéznam v registri
trestov, pricom tento zaznam je trestny rozkaz Okresného sudu Malacky, sp. zn. 1T/1/2017 zo dna
25.1.2017, pravoplatny dfa 25.1.2017, ktorym bol odsudenému uloZzeny uhrnny trest odfiatia slobody
nepodmienecne na 1 rok v Ustave s minimalnym stupfiom strazenia.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava hodnotenia
riaditefa v plnom rozsahu, k Ziadnym zmenam nedoslo, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze vzhladom na
obozndmené, ako aj vzhfadom na z&ver hodnotenia riaditefa Ustavu navrhuje Ziadost odsudeného
zamietnut, jeho hodnotenie je negativne, odsudeny nepreukazal polepSenie vo vykone trestu, o je jedna
zo zakladnych podmienok na podmienecné prepustenie.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa nevyjadruje.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze ocakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. U
odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu. U odsudeného vSak nie su splnené
materialne podmienky, a to podmienka spravania, ktorym preukazal polepSenie. Vzhfadom na spachanu
trestnu Cinnost ma sud za to, ze naprava pachatela a celkové pozitivne pédsobenie na osobu odsudeného
je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odfiatia slobody, pri¢om podmiene&nym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych ¢inov. Podmienecné prepustenie je najvacsi
zasah do vykonu trestu odiatia slobody s presne stanovenymi zakonnymi podmienkami, ktoré nie su u
odsudeného vSetky splnené. Podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ma vyznam len
vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a d'alSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest
na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmieneéné prepustenie ma mat’
na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmiene¢nom prepusteni
bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten, ze odsidenému je dana Sanca na riadny Zivot
s tym, Ze sa uz trestnej ¢innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud
prezumuje, Ze vykon trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel.

Sud na zaklade vyssie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost o podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol, ako
nedévodnu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ do troch dni odo dra jeho ozndmenia
prostrednictvom podpisaného sidu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit.



