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Rozhodnutie

Okresny std Skalica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. lvana Simeka a prisediacich G.. W.
Q. a B.. C. H. na hlavhom pojednavani konanom dna 24. aprila 2017, takto

rozhodol:

Obzalovani

M. N., nar. XX. XX. XXXX v E., trvalé bytom T. XXXX, E., trestany, t.&. UVV Leopoldov,
F. N., nar. XX.XX.XXXX v E., trvalé bytom E., R. XXX/XX, trestnana, t.&. UVV Leopoldov,
E. N, nar. XX XX.XXXX v E., trvalé bytom E., R. XXX/XX, netrestana,

M. T., nar. XX. XX.XXXX v E., trvalé bytom D. XXXX/XX, E., netrestana,

Y. N., nar. XX XX.XXXX v E., trvalé bytom bez prihlasenia mesto E., t.€. bytom E., U. X, netrestana
(zahladené),

sa uznavaju za vinnych, ze

1.) M. N., F. N. a E. N. ako osoby vystupujuce ako Cert, anjel a Mikula$ v Case asi o 17.40 h dria 05.
12. 2016 v E. na ul. M.. E. XX pod zamienkou vinSovania ku driu Mikulasa prisli k bytu na X. poschodi
bytového domu na ul. M.. E. XX, E., a tu po otvoreni dveri zo strany C. L., nar. XX.XX.XXXX v E.,
trvale bytom E., M.. E. XXXX/XX vnikli do tohto bytu a tu po€as vinSovania M. N. vylakal pod zamienkou
pripravy Caju pre trojrocné dieta, ktoré bolo s pachatefmi, C. L. do miestnosti kuchyne, pricom pocas
tohto ako C. L. v miestnosti kuchyne pripravovala €aj, tak E. N. odcudzila z jej pefiazenky, uschovanej
v nakupnom voziku na chodbe bytu, hotovost vo vyske 45,- 6 a zo Sperkovni¢ky nachadzajucej sa v
obyvacej izbe bytu odcudzila rézne Sperky, a to privesok zo Zltého kovu v strede s bielou gulé¢kou, 5
ks obruc€ok zo zltého kovu réznych velkosti, nausnicu v tvare slzy zo Zltého kovu, retiazku s priveskom
Stvorcového tvaru zo Zltého kovu, privesok Stvorcového tvaru s vyobrazenim zeleného Stvorlistka a
2 ks neceli stvej retiazky cca o dizke 7 cm zo Zltého kovu, ktoré po odcudzeni odovzdala F. N., aby
tieto u seba uschovala, ¢im spdsobili poSkodenej C. L., nar. XX.XX.XXXX v E., trvalé bytom E., M.. E.
XXXX/XX $kodu vo vySke 426,30 € na odcudzenych Sperkoch a hotovosti podla odborného vyjadrenia
a uvedeného konania sa dopustili, hoci boli M. N. a F.K.U. N. za obdobny €in v predchadzajucich 24
mesiacoch pravoplatne odsudeni a to obaja trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp. zn. 0T
47/2015 zo diha 04.12.2015, pravoplatnym tym istym driom za prec€in kradeze spolupachatelstvom podla
§ 20 § 212 ods. 1 Tr. zakona k podmiene¢nému trestu odnatia slobody,

2.) M. N. a M. T. dha 25.05.2015 v presne nezistenom Case v meste E. v predajni RECALL Electronics
na U.. E. v meste E. po vzdjomnej dohode uzavreli tverovi zmluvu €. XXXXXXXXXX so spolo¢nostou
Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36234176, ktorej predmetom bol nakup
tovaru - Cierna technika LCD televizor zn. SAMSUNG UE48-H6500 v predajnej hodnote 697,-€, zaplatili
akontaciu vo vySke 70,- € a nasledne im bol poskytnuty uver vo vyske 627,- €, pozostavajuci z 11
mesacnych splatok po 63,95 €, pricom do €asti zmluvy ,zamestnanie klienta“ uviedli, ze M. T. je



zamestnancom v spolo¢nosti D. E., E..A..O.., so sidlom pplk. D. XX, E., od 05/2013 s €istym mesalnym
prijmom 600, i napriek tomu, Ze tam nikdy nepracovala, doposial neuhradili ani jednu splatku, ¢im
spoloénost Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36234176 uviedli do omylu a
spobsobili jej tak Skodu vo vySke 703,45 €, Co je celkova Skoda s urokovym navysSenim,

3.) M. N., Y. N. po vzajomnej dohode so spoluobZalovanou A. G. (vylu€ena na samostatné konanie)
spocivajucej v poskytnuti pomoci zo strany M. N. a Y. N. dia 25. 05. 2015 v E. na ul. U., E. v predajni
Pavel Pollak - RECALL ELECTRONICS prostrednictvom predajcu uzavrela A. G. so spolo¢nostou Home
Credit Slovakia, a. s. zmluvu o spotrebitelskom Uvere a zmluvu o revolvingovom tvere €. XXXXXXXXXX,
typ uveru AKCIA11A na nakup tovaru, a to elektroniky znacky Philips, typ 50PUS-6809 v hodnote 639,-
€, pricom na mieste po zaplateni akontacie vo vySke 60,- € sa zaviazala tento tovar v zvySkovej cene
579,- € spolu s prislusnym poplatkom vo vySke 70,55 € splacat vil mesaénych splatkach v hodnote 59,05
€ a tymto splatit celkovo sumu 649,55 €, pricom pri uzatvarani zmluvy uviedli nepravdivé udaje v Casti
zamestnania, kde ako zamestnavatela A. G.L. uviedli spolo€nost B. E., E.A..O..,, N.. .. E. X, E., hoci v
tejto spolo¢nosti nikdy nepracovala, ¢im teda uviedli spolo¢nost Home Credit Slovakia, a. s., Teplicka
7434/147, Piestany, 1IC0:36234176 do omylu a sposobili jej tymto konanim $kodu vo vyske 579,- € podla
predbezného vyjadrenia.

teda

v bode 1:

M.N.aF. N.:

- spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného, &in spachali zavaznejSim spdsobom konania
- I'stou, najmenej s dvoma osobami a €in spachali voci chrdnenej osobe - osobe vy&Sieho veku,

- spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu a &in
spachali hoci boli za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

E.N.:

- spoloénym konanim neopravnene vnikla do obydlia iného, €in spachala zavaznejSim spdsobom
konania - 'stou, najmenej s dvoma osobami a &in spachala vo€i chranenej osobe - osobe vy33ieho veku,
- spolo€nym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu $kodu

v bode 2 :

M.N.aM. T.:

- spoloénym konanim vylakali od iného uver tym, Zze ho uviedli do omylu v otazke splnenia podmienok
na poskytnutie Uveru a tak mu spésobili malu Skodu,

v bode 3:

M.N.aY.N.:

- umyselne poskytli inému pomoc na spachanie trestného ¢inu zadovazenim prostriedkov, odstranenim
prekazok aby tak iny vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otadzke splnenia podmienok
na poskytnutie Uveru a tak mu spdsobil malu Skodu,

¢im spachali
v bode 1:

M. N.aF. N.:

- zlo€in poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a),
), ods. 3 pism. a) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. f) Trestného zakona a § 139 ods. 1
pism. e) Trestného zdkona v subehu s pre€inom kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods.
1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

E. N.:
- zlo€in poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a),
), ods. 3 pism. a) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. f) Trestného zakona a § 139 ods. 1



pism. e) Trestného zdkona v subehu s pre€inom kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods.
1 Trestného zakona,

v bode 2 :

M.N.aM. T.:
- precin uverového podvodu spolupachatefstvom podfla § 20 k § 222 ods. 1 Tr. zakona

v bode 3 :

M. N.aY.N.:
- precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona spachany formou u&astnictva - pomoci podla
§ 21 ods. 1 pism. d) Tr. zédkona,

Zatosa
odsudzuju

M. N.

I. /v bode 1/ Podla § 221 ods. 3 Tr. zdkona, s pouzitim § 41 ods. 2 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. a s
poukazom na § 38 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak. na suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud

- zruSuje vyrok o treste odhatia slobody v trvani 2 roky nepodmienec¢ne, ulozeny mu skor§im rozsudkom
Okresného sudu Skalica sp.zn. 5T/24/2016 zo diia 23.3.2017, pravoplatny diia 23.3.2017, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Il. /v bode 2, 3/ Podla § 222 ods. 1 Tr. zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak. a s poukazom na §
38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody
v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud

- zruSuje vyrok o treste odratia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu
trestu na skuSobnu dobu v trvani 2 roky a 6 mesiacov, uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Skalica sp.zn. 0T/47/2015 zo dna 4.12.2015, pravoplatny dria 4.12.2015, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

- zruSuje vyrok o treste, ktorym sud upustil od uloZenia sihrnného trestu uloZeny mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Skalica sp.zn. 6T/5/2016 zo dria 18.4.2016, pravoplatny dfa 24.5.2016, ako aj v3etky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo
zruSenim, stratili podklad.

- zruSuje vyrok o treste, ktorym sud upustil od uloZenia sihrnného trestu uloZeny mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Skalica sp.zn. 6T/86/2016 zo dnha 7.10.2016, pravoplatny dfia 28.10.2016, ako aj



vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.
F. N.

Podla § 194 ods. 3 Tr. zak., s poukazom na § 38 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I), n), Tr. zak. § 37 pism. h)
Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud obZalovanu na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.
E. N.

Podla § 194 ods. 3 Tr. zak., s poukazom na § 38 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. j), I), n) Tr. zak., § 37 pism.
h) Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa jej vykon trestu odfatia slobody
podmieneéne odklada a zaroven sa jej uklada probacny dohlad nad jej spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. z&k. sa jej ur€uje skusobna doba v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 4, pism. a) Tr. zak. sa obvinenej uklada v ramci proba&ného dohladu povinnost nepriblizit
sa k poSkodenej C. L., nar. XX XX.XXXX, bytom E., M.. E. XXXX/XX na vzdialenost menSiu ako pat
metrov a nezdrziavat sa v blizkosti obydlia poSkodene;.

M. T.

Podla § 222 ods. 1 Tr. zak., s poukazom na § 38 ods. 3 Tr. z&k., § 36 pism. j), 1), n) Tr. zak. na trest
odfiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa jej vykon trestu odnatia slobody podmienene odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa jej ur€uje skusobna doba v trvani 1 (jeden) rok.

Y. N.

Podla § 222 ods. 1 Tr. z&k., s poukazom na § 38 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. ), n) Tr. zak. na trest odnatia
slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa jej vykon trestu odnatia slobody podmienene odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa jej ur€uje skusobna doba v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa zavazuju obzalovani M. N. a M. T.A. spoloéne a nerozdielne uhradit
poskodenému Home Credit Slovakia a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36234176 $kodu vo vyske
627 .- eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa zavazuju obzZalovani M. N., Y. N. spolone a nerozdielne uhradit
poskodenému Home Credit Slovakia a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36234176 $kodu vo vyske
579,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poskodeny Home Credit Slovakia a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO:
36234176 odkazuje so zvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator a obzalovani
sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku ( § 309 ods.
1 Tr. por.). Odvolanie ma odkladny dcinok. (§ 306/2 Tr. por.).

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. por.) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. por.). V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti voli
obzalovaného (§ 308/2 Tr. por.)

-obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. por.) a to len vo svoj prospech
(§ 308/2 Tr. por.)

- pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. por.).

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho véli (§ 308/2 Tr. por.).

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. por.).

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c Tr. por.), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnickd osobu.

- zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. por.)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba. Odvolaci sud zamietne odvolanie,
ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala
alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat.



